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Jiddische Phraseologismen im Czernowitzer Deutsch

Mein Vaterland ist tot / sie haben es begraben / im Feuer
Ich lebe / in meinem Mutterland / Wort
(Rose Ausléander: Mutterland)

1. Einleitung

»Klein Wien« oder »Jerusalem am Pruth« — mit diesen markanten Meta-
phern apostrophierten jiidische Kreise in der Zwischenkriegszeit eine ehe-
mals Osterreichische Provinzmetropole, die im Jahr 1940 dem Kénigreich
Rumaénien angegliedert wurde: Czernowitz (Sphiglblat 2002: 13—14). Der
deutschsprachigen kulturellen Tradition als osterreichischem Erbe der
Bukowina und ihrer Hauptstadt Czernowitz tragen tendenziell alle ein-
schldgigen kultur- sowie literaturgeschichtlichen Studien Rechnung (vgl.
z.B. Motzan 2002; Corbea-Hoisie 2004, 2005; Gutu 2005). Exemplarisch
hierfiir steht das rege kulturhistorische Forschungsinteresse, das derzeit der
Czernowitzer deutschsprachigen Presselandschaft der Zwischenkriegszeit
»als einzigartige[m] Phinomen«' in zahlreichen einschligigen Verdffent-
lichungen, darunter auch Monographien (vgl. u.a. Marten-Finnis/Schmitz
2006; Motzan 2007; Winkler 2007; Rostos 2008) wohl zu Recht entgegen-
gebracht wird.

Ausfiihrungen {iber Czernowitz als Zentrum nicht nur deutschsprachiger
sondern auch jiddischer Kultur im ruménischen Umfeld sind jedoch wesent-

! Vgl. Marten-Finnis: »Insbesondere die Dichte einer durch deutschsprachige Periodika
geprigten [Czernowitzer — Hinzufiigung von mir: A.N.] Presselandschaft, die trotz
der politischen und kulturellen Transformationen nach 1918 als autonomer Kommu-
nikationsraum fortbestand, gilt als einzigartiges Phénomen, dem sich die Forschung
erst seit kurzem systematisch anzundhern versucht.« (Zielsetzung des Arbeitskreises
Czernowitzer Presse am Centre for European and International Studies Research
(CEISR) an der University of Portsmouth. Internetseite der Universitiit.)
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lich sparlicher vorhanden.’ Dabei gilt die jiddische Presselandschaft im
Czernowitz der Zwischenkriegszeit mit ihren iiber sechsundzwanzig Zeitun-
gen und Zeitschriften,” gemessen an der geschitzten Zahl der jiddisch-
sprechenden Czernowitzer bzw. an der Gesamtbevélkerung von Czernowitz
(ca. 110000 Einwohner), mit groBer Wahrscheinlichkeit als geradezu
weltweit einzigartiges Kulturphdnomen. Damit soll veranschaulicht werden,
dass das Jiddische im Czernowitz der Zwischenkriegszeit eine viel wichti-
gere Rolle gespielt haben mag, als es aus manchen Publikationen mit ander-
wirtigen Akzenten hervorgeht.

Vor diesem Hintergrund beruht die vorliegende Untersuchung auf der
Hypothese, dass sowohl die gesprochene als auch die geschriebene Varietit
des Deutschen im multilingualen und multikulturellen Czernowitz u.a. von
jiddischen Kontakteinfliissen gepridgt war. Man bedenke dabei, dass die
deutsche Sprache in der Bukowina bereits seit dem 18. Jahrhundert, dem
Beginn der dsterreichischen Herrschaft iiber seine 6stlichste Provinz, u.a.
als lingua franca im Spannungsfeld anderer koterritorialer Sprachen ver-
wendet wurde.

Vorliegender Aufsatz® soll zur Erforschung der sprachlichen Manifes-
tationen von Kulturkontakten innerhalb des Czernowitzer Deutsch der Zwi-
schenkriegszeit beitragen, indem er sich zum Ziel setzt, phraseologische
Transferenzen aus dem Jiddischen in der deutschsprachigen jldischen

Siche Gold 1958/1962; Shpiglblat 2002; Marten-Finnis 2006; Starck-Adler 2007:
121-132; Yavetz 2008; Hirsch/Spitzer 2010; Hall 2010 (im Erscheinen); Marten-
Finnis 2010 (im Erscheinen).

Wie auch bei den deutschsprachigen Czermowitzer Presseprodukten der Zwischen-
kriegszeit gibt es im Hinblick auf die jiddische Presselandschaft abweichende fachli-
terarische Angaben. Die bisher héchste Zahl an jiddischen Zeitungen und Zeitschrif-
ten fiir die Bukowina der Zwischenkriegszeit wird bei Korn (1989: 175-177) samt
bibliographischen Angaben belegt. In anderen Quellen (vgl. u.a. Prokopowitsch 1962:
30-31 und Weinstein 1958: 127-128) finden sich jedoch auch Titel, die bei Korn
nicht verzeichnet sind. Folglich ist die tatsichliche Zahl auf iiber sechsundzwanzig zu
schitzen.

Der vorliegende Aufsatz ist wihrend meines Studien- und Forschungsaufenthaltes als
DAAD-Stipendiatin am Lehrstuhl fir Jiddistik der Univeritit Trier im Wintersemes-
ter 2009/2010 entstanden. Prof. Dr. Simon Neuberg sei fiir die kritische Sichtung der
phraseologischen Belege, fiir die bibliographische Ermittlung der als Vorlage dienen-
den jiddischen Prototypen und nicht zuletzt fiir die sehr hilfreiche wissenschaftliche
Betreuung wihrend meines Forschungsaufenthaltes in Trier herzlich gedankt.
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Presse der 1930er Jahre mittels kontaktlinguistischer und phraseologischer
Terminologie zu erfassen, zu systematisieren und zu typisieren. Damit soll
auch ein Beitrag zur Erforschung der Uberlieferung jiddischer Phraseo-
logismen, ergo jiddischen Kulturgutes in der geschriebenen Varietit des
Deutschen geleistet werden.

Zunidchst wird auf das Korpus und die Methode der Untersuchung, auf
die Doménen des Jiddischen im Czernowitz der Zwischenkriegszeit sowie
auf den Stand der Forschung eingegangen. Hierauf folgt dann die eigent-
liche kontaktlinguistische Beleganalyse.

2. Korpus und Methode der Untersuchung

Das Korpus der Untersuchung bilden die Czermowitzer Tageszeitung »Der
Tag. Unabhidngiges demokratisches Organ fiir die Interessen der Stadt
Cernauti, der Bucovina und des Reiches< {1932-1935, Nr. 1 —966) sowie
die folgenden satirischen Zeitschriften: das Wochenblatt »Die Bombe. Eine
lustige Streitschrift gegen Allec (1931, Nr. 1-14), die Halbmonatsschrift
»Die Bombe. Halbmonatsschrift fiir Politik, Wirtschaft, Literatur und
Satirec’ (1935, Nr. 1-4) und die Zeitschrift >Czernowitzer Humor. Wochen-
schrift fir Humor, Satyre und Unterhaltung< (1931, Nr. 1~26). Im Laufe der
Beleganalyse werden repriisentative Beispiele fiir jiddische Phraseolo-
gismen aus dem obigen Korpus ohne Anspruch auf Vollstindigkeit® vor-
gefihrt und auf ihre Integration in den deutschsprachigen Kotext hin
qualitativ untersucht.

Wihrend die oben genannten Presseprodukte fiir die Geschichte der Czernowitzer
deutschsprachigen jiidischen Presse nicht ganz unbekannt sind, sind iiber die Zeit-
schrift »Die Bombe. Halbmonatsschrift fiir Politik, Wirtschaft, Literatur und Satire«
(1935), herausgegeben von Heinrich Goldmann kaum bibliographische Daten vor-
handen.

Eine umfassendere kontaktlinguistische Analyse ist in meiner Dissertation zum The-
ma »Jiddische und ruménische Kontaktphéinomene als interkulturelle Manifestationen
im Czernowitzer Deutsch. Dargestellt am Beispiel der Czernowitzer deutsch-
jlidischen Presse der 1930er Jahre« unter der Betreuung von Herm Prof, Dr. Dr. Csa-
ba Féldes (Pannonische Universitit Veszprém, Ungarn) zu erwarten.
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3. Domanen des Jiddischen im Czernowitz der Zwischenkriegszeit

Die Bukowina erhielt als ehemalige Provinz mit der Hauptstadt Czernowitz
1849 den Status eines autonomen Kronlandes innerhalb der Habsburger
Reiches. Nach Ende des Ersten Weltkrieges wurde sie 1919 durch den
Friedensvertrag von Saint-Germain-en-Laye dem Konigreich Grofruménien
angegliedert. Sie stand bis 1940, als ihr nordlicher Teil um Czernowitz an
die UdSSR angeschlossen wurde, unter ruménischer Verwaltung.

Seit dem 18. Jahrhundert, als die Einwanderung von Deutschen, Juden,
Ruménen und Ruthenen in diese Region erfolgte, galt die Bukowina als
eine mehrsprachige Vielvolkergegend. Ab 1918 war Ruménisch die einzige
offizielle Sprache der Bukowina. Wie Motzan berichtet, zéhlte Czernowitz
1930 bereits 110 000 Einwohner. Hiervon waren »etwa 43 000 Juden, etwa
30 000 Ruminen, etwa 15 000 Deutsche, etwa 14 000 Ruthenen und etwa 8
000 Polen. [...] Eine groBere jiidische Gemeinde (69 885) gab es im
Ruminien der Zwischenkriegszeit nur in Bukarest« {(Motzan 2002: 43).
Laut der ruminischen Volkszihlung aus dem Jahre 1930 lebten 92 492
Juden in der Bukowina. Hiervon bekannten sich 74 288 (Lichtblau/John
1999: 45) also fast 80% zur jiddischen Muttersprache. Diese relativ hohe
Zahl ist, so Motzan, u.a. dem Zuzug von Jiddischsprechern aus Alt-
Rumiinien, Bessarabien und Galizien, zu verdanken (2002: 43).

Eine umfassende soziolinguistische Darstellung iiber die Doménen des
Jiddischen und des Deutschen in Czernowitz und der Bukowina liegt
bislang nicht vor.” Aus Beitrigen in der >Geschichte der Juden in der
Bukowinac, herausgegeben von Gold (1958/1962), geht hervor, dass die
Doménen des Jiddischen im Czernowitz der Zwischenkriegszeit neben der
Familie auch den schulischen Bereich, die Literatur, die Presse, das Theater
sowie andere Kulturprogramme wie z.B. Dichterlesungen umfassten (vgl.
u.a. Reifer 1962: 1-26).

7 Sporadische Aussagen dariiber finden sich auch in den eingangs erwihnten Beitrigen
iiber das Jiddische in Czermowitz und der Bukowina.
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Zur Forderung der jiddischen Sprache wurde 1919 der Jidische
Schulverein® in Czemowitz gegriindet, Er besaB eine Bibliothek, ein
Lehrerseminar und eine jiddische Theatergruppe. Ab 1921 verfiigte er auch
iiber ein eigenes Verlagshaus, das den Namen >Kultur«< trug und eine grofie
Zahl padagogischer, kulturhistorischer und literarischer Schriften versffent-
lichte, darunter Werke des Dichters Elieser Shteynbarg.

Eine weitere Organisation im Dienste der jiddischen Sprache war der
Verein >Morgenroyt<. Er griindete 1924 nicht nur eine Berufsschule und
eine Theatergruppe sondern verfligte auch iiber eine Bibliothek: die
Wladimir Medem Bibliothek.

Eine besonders wichtige Rolle spielte das »Jiddische Theater Goldfadenc¢
im Kulturleben der Stadt. Auch Gastvorstellung anderer Theaterensembles
fanden regelmiBig statt, wie z. B. Aufiritte der Wilnaer Theatergruppe.

Wie bereits eingangs erwihnt, gab es eine groBe Palette jiddischer Zeit-
schriften mit unterschiedlichen Orientierungen. Exemplarisch wird hier das
zionistische »Dos yidishe folksblatc (“Jiddisches Volksblatt’) (1907), die
»Arbeter tsaytung¢ (‘Arbeiter-Zeitung’) und >Oyfboy< (‘Der Aufbau’) der
Poale Zion, »Dos naye leben¢, (‘Das neue Leben’) als Organ des Bundes
und das unabhiéngige >Tshernovitser bleter« ("Czermowitzer Blatter’) (vgl.
dazu Prokopowitsch 1962: 30-31, Weinstein 1958: 127-128, Korn 1989:
175-177).

Zusammenfassend l4sst sich festhalten, dass das Jiddische im Czernowitz
der Zwischenkriegszeit an Terrain gewann und auch in zahlreichen
Doménen des offentlichen Lebens prdsent war. Mit anderen Worten ist
Czernowitz, Schauplatz der ersten Jiddischen Sprachkonferenz 1908, in
dieser Zeit zu einem Zentrum jiddischer Kultur geworden.

4. Stand der Forschung

Die Tatsache, dass das Jiddische von Anfang an im Spannungsfeld anderer
koterritorialer Sprachen verwendet wurde, diirfte allgemein bekannt sein.

8 Seine Griinder, Dr. Jakob Pistiner and Dr. Gabriel Rosenrauch waren in der Tradition

des Bundes und der linksorientierten zionistischen Organisation Poale Zion verankert
(vgl. Reifer 1962: 1-26).
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M. Weinreich hat eine Unterscheidung zwischen »externem Bi- bzw. Multi-
lingualismus« von Sprachtragern des Jiddischen (ihre Kenntnis von koterri-
torialen Sprachen) einerseits und ihrem »internen Bilingualismus« (Jiddisch
und loshn-koydesh) andererseits getroffen (Weinreich 1980: 247).

Wihrend der »interne Bilingualismus« naturgeméf in jeder Sprachge-
schichte des Jiddischen mitberiicksichtigt wird (vgl. Neuberg 1999; Wein-
reich 1980), gehort auch die Erforschung der historischen Sprachenkontakte
des Jiddischen — als Resultate des »externen Bilingualismus« bzw. Mehr-
sprachigkeit jiddischer Sprachtriiger — mittlerweile zum Kernbereich der
Jiddistik. Man vergleiche z.B. U. Weinreich 1958: 369-419; Bin-Nun
1973; Lotzsch 1974: 446459, 1996: 50-59; Roll 1976: 211-220; Althaus
1978: 32-38; Timm 1986: 1-22, 1991: 59-75, 2005; Eggers 1998; Neuberg
1999, 2007: 19-27; Kiefer 2000: 13991408, 2001: 3260-3268; Krogh
2001; Wexler 2002; Reershemius 2007: 245-259, 2008: 71~-111.

Einen wichtigen Platz nimmt ferner die Erforschung jiddischer Lehnwor-
ter im Deutschen in der einschldgigen Fachliteratur ein, die vor allem durch
Publikationen von Althaus (vgl. u.a. Althaus 2004: 203-222, 2009) vertre-
ten wird.”

Wie bereits Neuberg hervorgehoben hat, gibt es jedoch kaum synchron
orientierte Untersuchungen, die sich dem Jiddischen im Spannungsfeld mit
koterritorialen Sprachen widmen, obschon das Jiddische »in vielen Landem
in direkter Konkurrenz zu einer Mehrheitssprache [steht]« und gestanden
hat (Neuberg 2002: 117)."° Dabei hat bereits Max Weinreich im Hinblick
auf den sogenannten »externen Bi- bzw. Multilingualismus« eine direkte
Verbindung zur Sprachkontaktforschung, als einem bereits etablierten Be-
reich der Sprachwissenschaft hergestellt (vgl. Weinreich 1980: 247).

Zur Phraseologie des Jiddischen sei hier an den umfassenden Artikel von
Neuberg samt Bibliographieliste (2007: 667-672) verwiesen. Einen Uber-
blick iiber die Forschungsgeschichte der Phraseologie des Deutschen bietet
Kithn (2007: 617-643).

Die einschligige Literatur iiber das Czernowitzer Deutsch — im Kontrast

zu den kulturgeschichtlichen Studien zwar unverhdltnismiBig gering an

? Siehe auch Stern 2000.
10 Fir vorwiegend synchron orientierte Untersuchungen sieche Weinreich 1953; Fishman
1981; Reershemius 1997; Kleine 2000: 187-191 und Verschik 2000.
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Zahl — ist recht heterogen. Hinweise zum Einfluss des Jiddischen samt
einschldgigen Belegen finden sich in erster Linie in der deutsch- und der
englischsprachigen Erinnerungsliteratur mit kulturhistorischem Anspruch
(vgl. Yavetz 2008; Hirsch/Spitzer 2010). Zudem sind es Publikationen vom
Dialektologen Kurt Rein (vgl. z.B. 2001: 65-70; 2002: 279-288), die auf
das Czemowitzer Deutsch als ein wichtiges Forschungsdesiderat unter
Beriicksichtigung koterritorialer Kontakteinflisse aufmerksam machen. Des
Weiteren liegt eine ideologisch belastete und daher auch recht unwissen-
schaftliche Abhandlung iiber Bukowiner Sprachdaten aus dem Jahre 1901
vor {(»Bukowiner Deutsch«), die den Einfluss der koterritorialen Sprachen
auf die »deutsche Verkehrs- und Schriftsprache der Bukowina« »als Fehler
und Eigenthiimlichkeiten« brandmarkt. Sie ist lediglich als eine Sammlung
von Belegen aus dem Bukowiner Deutsch der Jahrhundertwende fiir For-
schungszwecke brauchbar. Folglich liegt bislang keine umfassende Unter-
suchung zum Czernowitzer Deutsch vor.

5. Begriffsapparat, klassifikatorische Grundlagen und Beleganalyse

In der voliegenden Untersuchung werden unter dem Terminus »Phraseolo-
gismus« mit Burger (2007: 36) alle sprachlichen Einheiten, die als phraseo-
logische Wortverbindungen gelten, subsumiert. Hierzu werden sowohl
Sprichwérter,” vollidiomatische oder teilidiomatische Phraseologismen als
auch schwach idiomatische oder nicht-idiomatische kommunikative For-
meln (Routineformeln) sowie Kollokationen gerechnet.

Als Oberbegriff fiir die kontaktlinguistische Beleganalyse fungiert die
Phinomenklasse »phraseologische Transferenz«. Unter Transferenz'' wird
im Allgemeinen die Ubemahme von Elementen, Merkmalen und Gesetz-
méBigkeiten aus der jeweiligen Kontaktsprache oder den Kontaktsprachen
(vgl. Foldes 2005: 68--69, 73) unter synchroner Betrachtung verstanden.
Transferenzen kénnen sich in diversen Formen und auf allen sprachlichen
Ebenen, so auch im Bereich der Phraseologie manifestieren.

" Der Terminus »Transferenz« steht in meiner Terminologie fir das Ergebnis der direk-
ten Ubernahme. Den Prozess der Ubernahme bezeichne ich als » Transfer«.
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Den Transfer kontaktsprachlicher Redewendungen hat bereits U.
Weinreich in seinem Grundlagenwerk >Languages in contact<'? (1953) in-
nerhalb seiner Kategorie »lexikalische Interferenz« mitberiicksichtigt (vgl.
1977: 69-76) und sogar mit einem jiddischen Beleg"” exemplifiziert. Die
synchron orientierte kontaktlinguistische Forschung hat jedoch — laut
Foldes (2007: 123) — den Datentyp der phraseologischen Sprachenkontakt-
phédnomene bisher weitgehend unberlicksichtigt gelassen.* Dies mag wohl
dazu beigetragen haben, dass (auch) dieser Bereich der Kontaktlinguistik
von diffuser Forschungsterminologie'” geprigt ist.

Fiir die Zwecke der vorliegenden Untersuchung iibernehme ich die
Typologie von Foldes, laut der die Phianomenklasse der phraseologischen
Transferenz als Oberbegriff fiir die folgenden Transferenztypen'® fungieren
(vgl. Foldes 2010) kann:

(1) direkte — »materielle« — Transferenz (unter Beibehaltung des Formativs
des Prototyps)

(2) phraseologische Ubersetzungstransferenz

(3) phraseologische Ubertragungstransferenz

(4) phraseologische Modelltransferenz

5.1 Direkte Transferenz von Phraseologismen

Unter direkter Transferenz von Phraseologismen wird von mir der unmittel-
bare Transfer jeder einzelner Komponente eines jeweiligen modellsprach-

Weinreichs Grundlagenwerk (1953/1977) gilt als erste Auseinandersetzung mit dem
Jiddischen aus kontaktlinguistischer Sicht.

Es handelt sich um einen Beleg aus dem amerikanischen Jiddisch: »er hot ge-
tsheyndzht zayn maynd« (in YIVO-Transkription) (Weinreich 1970: 50, 1977: 72-73).
Als Nachweis hierflir gilt — so Foldes ~ u.a., dass unter den 6698 Stichwortern der
Register der als Standardwerk geltenden HSK-Binde zur Kontaktlinguistik kein ein-
ziger Verweis auf Phraseologie bzw. Idiomatik zu finden ist (vgl. Foldes 2007: 122).
Fiir einen Uberblick iiber die einschligige Terminologie und Konzeptvielfalt siche
Foldes (2005: 185-188).

Foldes unterscheidet einen weiteren Typ phraseologischer Transferenz: die phraseo-
logische Bedeutungstransferenz (ibid.). Hierfiir konnten in meinem Korpus bisher
keine Belege ermittelt werden.
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lichen Phraseologismus in die Replikasprache verstanden. In der vorliegen-
den Untersuchung wird dieser Typ am unmittelbaren Transfer — »unter Bei-
behaltung des formativen Prototyps« (Féldes 2010: 99) — jiddischer Phra-
seologismen in die untersuchte Czemowitzer Pressesprache konkretisiert.
Die Richtung der kontaktinduzierten phraseologischen Konvergenzen ist
Jiddisch-Deutsch.

Der direkt transferierte Phraseologismus kann dabei unter Umstinden in
graphematisch-phonologisch und/oder morphologisch integrierter Form in
Erscheinung treten.

Als Beispiele fiir die direkte Transferenz von Phraseologismen werden
hier zwei Belege angefiihrt.

(1) Theaternachrichten. Im judischen Stadttheater in der Toynbeehalle
erschien gestern eine Delegation von Theaterbesuchern in der
Direktion des obengenannten Theaters und bat um die Wiederauf-
fithrung der Schlagerrevue »Skozl kimt« von Sternberg. Die Direktion
hat sich entschlossen, »Skozl kimt« am Mittwoch, den 29. d. M. um 9
Uhr abends wieder in Szene zu setzen."’

In der jiddischen BegriiBungsformel »Skozl kimt« erscheint die Kom-
ponente »kimt« — eine konjugierte Form des jiddischen Infinitivs kum(e)n —
in stidostjiddischer dialektaler Fom. Die standardjiddische Variante lautet in
YIVO-Transkription: Skots! kumt.'®

Diese jiddische Formel enthilt die unikale Komponente skotsl, deren
Etymologie umstritten ist'’. Lévy geht davon aus, dass skots! kumt im
Elsass auf die Frauensprache beschréinkt gewesen ist (vgl. Lévy 1924: 198,
207 zitiert von M., Weinreich 1973, Bd. 3. S. 18-19). Max Weinreich stellt
jedoch in seiner Geshikhte fun der jidisher shprakh Lévys Annahme auf-
grund von soziolinguistischen Uberlegungen als eine Uberschitzung in

7 Der Tag, 1934, Nr. 547, S. 7.

' Die jiddischen Prototypen, Aquivalente sowie Originalbelege werden von mir durch-
gehend in YIVO-Transkription angegeben.

19 Zu etymologischen Erklarungsansitzen von skots! kumt (wie z.B. »Sei Gotts will-
kommen«) vgl. Reyzen (1924: 211) und Landau (1924: 334-337). Fiir die Verwen-
dung von skots! kumt in jiddischem Kotext vgl. Goldkorn (1975: 69).
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Frage (ibid.). Fest steht immerhin, dass das Idiom skots! kumt auch durch
seine Eigenschaft als Routinefomel eine de-semantisierte Wortverbindung
ist, die die kommunikative Funktion der BegriiBung erflillt.

Diese jiddische Routineformel weist durch die unikale Komponente
»Skozl« einen sehr hohen Grad an Idiomatizitdt und syntaktisch-
semantischer Stabilitdt auf. Zum obigen Czernowitzer Beleg soll jedoch
angemerkt werden, dass er als Titel einer jiddischsprachigen Theaterauf-
filhrung im deutschsprachigen Kotext tiber keine phraseologische Funktion
verfligt.

Anders verhilt es sich beim néchsten Beleg:

(2) Seht ihn {den Schauspieler Julius Nathanson — Hinzuﬁigurig von mir:
A. N.] hier auf dem Cliche, wie der Spitzbub verschmitzt lichelt, und
Ihr werdet allein sagen: »Oj, is dus a Jingl«*®
Wie werdet ihr es aber rufen, wenn er euch in dieser Operette
erschiittert haben wird, wenn Ihr paar Stunden Sorgen und Kummer
vergessen haben werdet:
»0j, is dus a Jing, asa Juhr zi mir.«
Darum kommet alle, wir gehen zu Julius Nathanson.”'

Die Wunschformel »asa Juhr zi mir« weist ebenfalls siidostjiddische
dialektale Merkmale auf. Standardjiddisch wire es aza yor tsu mir. Das
Dehnungs-h im Substantiv »Juhr« sowie dessen Grofischreibung deuten auf
eine graphematisch-phonologische und morphologische Integration des jid-
dischen Lexems in die deutsche Sprache hin. Fiir eine solche Integration
mag die Schriftform des deutschen Aquivalents als Vorlage gedient haben.
In dhnlicher Form (»aza yor oyf mir«) wird diese jiddische Formel bei
Matisoff (1998: 28) belegt. Matisoff nimmt eine Einteilung jiddischer
pragmatischer (»psycho-ostensive[r]«) Phraseologismen bzw. phraseologi-
scher Gefiihlsausdriicke, darunter auch Wunsch- und Fluchformeln, auf-

? Der Titel des Theaterstiickes ist »0j is dus a Jingl«. (Der Tag, 1932, Nr. 114, S. 2.).
2 Der Tag, 1932, Nr. 19, 8. 2.

Jiddische Phraseologismen im Czernowitzer Deutsch 11

grund deren Semantik in sechs Kategorien vor. In Matisoffs Typologie?
wird der vorliegende Phraseologismus als »auto-bono-petitiv« (ibid.) ein-
gestuft, d.h. er driickt einen positiven Wunsch im Hinblick auf die eigene
Person aus.

Ferner kann bei diesem Beleg nicht iibersehen werden, dass er in
gesprochensprachlicher Inszenierung erscheint (»Wie werdet ihr es aber
rufen [...]: “0j, is dus a Jing, asa Juhr zi mir.«).

5.2 Phraseologische Ubersetzungstransferenz

Anders als bei direkter phraseologischer Transferenz handelt es sich bei der
phraseologischen Ubersetzungstransferenz um die originalgetreue Nach-
bildung eines modellsprachlichen Phraseologismus — oder von Komponen-
ten eines modellsprachlichen Phraseologismus — mittels replikasprachlichen
Materials.

Ubersetzungstransferenzen umfassen in meinem Belegkorpus sowohl
vollidiomatische als auch teilidiomatische und schwach bzw. nicht-idioma-
tische Phraseologismen.” ,

Als Beispiel flir vollidiomatische Phraseologismen sei das Sprichwort
»Umgekehrt ist auch gefahren«’® (Beleg Nr. 3) genannt, das in meinem
pressesprachlichen Untersuchungskorpus in einen visuellen Kontext ein-
gebettet ist”® Der jiddische Prototyp hierfiir ist »umgekert heyst oykh
geforn« und ist bei Stutchkoff (1950: 117, Nr. 173) und Bernstein (1969:
10) verzeichnet. Die eingedeutschte Form (»Um(ge)kehrt ist au(ch)
g’fahren«) dieses jiddischen Sprichwortes ist allerdings auch bei Wander®

2 Auf eine Vorstellung von Matisoffs Typologie sowie auf eine systematische Anwen-

dung seiner Terminologie auf die hier diskutierten Wunsch-, Schelt- und Fluchfor-
meln wird in diesem Aufsatz verzichtet.

Zur Terminologie siehe Fleischer (1997: 30ff.) und (Burger 2003: 311f.).
Czernowitzer Humor, 1932, Nr. 4, S. 1.

Frau Prof. Dr. Frieda Edelstein (Cluj-Napoca/Klausenburg) sei fiir ihre Unterstiitzung
bei der Identifizierung jiddischer Phraeologismen im Untersuchungskorpus herzlich
gedankt.

Es wird bei Wander auch eine mundartliche Variante dieses Sprichwortes aus der
Steiermark belegt, allerdings mit einer etwas abweichenden Bedeutungsangabe:

23
24
25

26
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(1964: Bd. 4, 1414, Nr. 14) belegt, und zwar mit dem Kommentar: »Das
Gegentheil ist der Fall. Aus Oberdsterreich mit der Erkldrung eingegangen:
Oft fuhrt auch scheinbare Inconsequenz zum Ziel. Wol meist scherzweise
fir umgeworfen«. Die Tatsache, dass dieser Beleg bereits bei Wander
verzeichnet ist, legt nahe, dass er nicht nur auf synchroner Beschreibungs-
ebene als Ubersetzungstransferenz relevant ist, sondern auch in diachroner
Perspektive als Lehnphraseologismus betrachtet werden kann. Hierzu soll
angemerkt werden, dass die einschldgigen Angaben bei Wander zwar einen
Verweis auf die Sammlung jlidischer Sprichworter von Blass (1857: 19)
enthalten, der jiidische Ursprung dieses Sprichwortes dadurch jedoch nicht
explizit herausgestellt wird. Folglich kann nicht ausgeschlossen werden,
dass es sich hier um eine Manifestation deutsch-jiddischer phraseologischer
Konvergenz handelt.

Als teilidiomatisch wird von mir Beleg Nr. 4: »bis hundertundzwanzig«*’
eingeschétzt, dessen jiddischer Prototyp biz hundert un tsvantsik yor
(Stutchkoff 1950: 54, Nr. 73) ist. Diese Wunschformel mit impliziter Satz-
struktur enthdlt wohl eine Anspielung auf die Lebensdauer von Moses. Die-
ser Beleg kann als Paradebeispiel fiir die Ubersetzungstransferenz im Sinne
einer Morphem-fiir-Morphem-Ubersetzung des jiddischen Prototyps gelten.

Als nicht-idiomatische Phraseologismen seien hier kommunikative
Formeln (anders ausgedriickt, pragmatische Phraseologismen oder Routine-
formeln) angefiihrt: Beleg Nr. 5 »Was ist etwas?«*® kann beispielsweise als
Transferenziibersetzung der jiddischen Formel vos iz epes?” im Sinne von
‘was ist los?’ oder ‘warum?’ betrachtet werden. Ferner seien hier Beleg Nr.
6: »Gott soll abhiiten«®® und Beleg Nr. 7: »Bitten Sie sich aus ein gutes
Jahr«®" genannt. Die jeweiligen jiddischen Vorlagen dieser Wunschformeln
sind got zol ophitn (Neuberg/Niborski 2002: 99) und ir zolt zikh oysben a
gut yor (Stuchkoff 1950: 635, Nr. 558). Der ebenfalls als Wunschformel

»Umg’kehrt is 4 g’foahren’ im Sinne von “Austuf des Argers oder Spottes iiber ein
eigenes oder fremdes verkehrtes Beginnen’« (ibid. Nr. 12),

2’ Die Bombe. Eine lustige Streitschrift gegen Alle, 1931, Nr. 14, S. 3.

B ,Was ist etwas, P ... bist Du krank zu trinken?« In: Die Bombe. Halbmonatsschrift
fiir Politik, Wirtschaft, Literatur und Satire, 1935, Nr. 23, S. 14.

» Vgl. »Vos iz epes aykh aza vunder« (Mendele 1946: 100).

* Die Bombe. Eine lustige Streitschrift gegen Alle, 1931, Nr. 14, S. 4.

3! Der Tag, 1932, Nr. 174, S. 2.
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einzustufende kommunikative Phraseologismus »Gesund tragen und gesund
zerreiBen«®® (Beleg Nr. 8) geht auf die jiddische Vorlage trog/tserays
gezunt(erheyt) (Neuberg/Niborski 2002: 191) zuriick.*®

Als de-semantisierter satzwertiger Phraseologismus mit pragmatischer
Funktion im Bereich der Textgliederung gilt Beleg Nr. 9 »Was tut Gott«,**
der im Untersuchungskorpus in mehreren Varianten ermittelt werden konn-
te: »Doch was tut Gott?« / »Denn was tut Gott?« / »Und was tut Gott?«.*
Die jiddische Vorlage ist mit dieser Ubersetzungsstransferenz’® Morphem-
fiir-Morphem identisch: vos fur got (Stutchkoff 1950: 702, Nr. 606).

5.3 Phraseologische Ubertragungstransferenz

Als Ubertragungstransferenz wird die »nicht ganz gleichartige und nicht
Element fiir Element identische Ubersetzung eines anderssprachigen Mo-
dells« (vgl. Foldes 2005: 123) definiert.

Betz nennt dhnliche Phdnomene aus dem Bereich der Lexik in diachroner
Perspektive »freie Teiliibersetzungen« (Betz 1974: 136). In meiner Begriff-
lichkeit beziehen sich die obigen Definitionen ausschlieBlich auf die nach-
gebildeten Elemente oder Komponenten des transferierten Phaseologismus.
Damit wird eingerdumt, dass der iibertragene Phraseologismus auch direkt
transferierte Elemente oder Komponenten enthalten kann.

Fiir die Czernowitzer Varietdt des Jiddischen diirfie Beleg Nr. 10: »Ahi
auf Dirl«’” besonders interessant sein.

32 ... der Anzug ist sehr schén. Gesund tragen und gesund zerreifien, Herr Mandel-

kern«. In: Der Tag, 1932, Nr. 241, S. 2.

Vgl. auch »Ot trogt gezunt. Farnutst gesunt, tserayst gezunt!« (Mendele 1946: 43)
Heinrich Goldmann: Lodz oder Was tut Gott? In: Der Tag, 1932, Nr. 411, S.2

Alle drei Varianten kommen im selben Text vor. In: Die Bombe. Eine lustige Streit-
schrift gegen Alle, 1931, Nr. 2, S. 2.

Sie ist mit derselben diskursstrukturierenden Funktion (»Aber was tut Gott?«) auch
bei Stefan Heym (2002: 79) anzutreffen.

In: Die Bombe. Halbmonatsschrift fiir Politik, Wirtschaft, Literatur und Satire, 1935,
Nr. 23, S. 14

33

34
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(10) Peterchen:
Herr Auber! Herrauber! Anu kommen Sie her, Harrauber, der Herr will
etwas bestellen!
Suniu:
Herr Ober, tauschen Sie aus den Gast, er verstinkt mir die Gedanken!
Peterchen:
Ahi auf Dir!*®

Diese Scheltformel enthélt neben der einzigen nachgebildeten Komponente
(»auf«) das im Jiddischen zu erwartende Personalpronomen im Dativ und
die jiddische Interjektion ukrainischer Herkunft® wahi« (Betonung auf 1).
Laut der eingangs erwihnten Belegsammlung >Bukowiner Deutsch¢ aus
dem Jahre 1901 wurde »ahi« als Ausdruck der Verwunderung®® in der
Bukowina gebraucht (vgl. Bukowiner Deutsch 1976: 16). Hirsch und
Spitzer bescheinigen dieser Interjektion sowie der Formel »Ahi — auf dein
Kopf« [sic!] — eine sehr hohe Gebrauchsfrequenz im Czernowitz der
Zwischenkriegszeit.*! Aus dem Eintrag »ahi« im ersten Band des »Groyser
verterbukh fun der yidisher sprakh< (Mark/Yofe 1961) kann geschlossen
werden, dass diese Interjektion ukrainischer Herkunft im Sinne von » Tfu!l«
(auf Deutsch “Pfui!’) auch im Standardjiddischen vorhanden ist. Hiernach
driickt »ahi« Ekel, Zorn, Wut bzw. den Wunsch aus, dass etwas nicht ge-
schehen soll (vgl. Mark/Yofe 1961: 52). Da im obigen umfassenden Wor-
terbuchband keine jiddische Wendung in der Form ahi oyf dir verzeichnet
ist, wird der vorliegende Beleg als Ubertragungstransferenz eingestuft.”?

* Tbid.

* Vgl. Mark/Yofe (1961: 52)

0 n der erwahnten Belegsammlung wird darauf hingewiesen, dass »ahi« auch in deut-
schen und romanischen Dichtungen des Mittelalters vorkommit (vgl. ibid.).

Hirsch und Spitzer merken anekdotisch an, dass die Interjektion »ahi« in Czernowitz
so oft verwendet worden sei, dass sich ein Statistiker Ende der 1930er Jahre vorge-
nommen habe, eine Erhebung zu ihrer Gebrauchsfrequenz durchzufithren (2010: 90).
Ferner wird bei Hirsch und Spitzer ein m.E. wohl volksetymologischer Deutungsver-
such dieser Interjektion ungeklarter Herkunft referiert. Demnach war der Ausruf
»ahi« urspriinglich als Warnung gedacht, dass ein geflirchteter ukrainischer Henker
namens »Ahi« in der Nihe gewesen sei (ibid.).

Liefe sich jedoch ein jiddischer Prototyp im Wortlaut »ahi oyf dir« nachweisen — was
durch eine mit hoher Gebrauchsfrequenz einhergehende phraseologische Variabilitit

41

42
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Als Vorlage dazu mdgen die folgenden bei Mark/Yofe belegten jiddischen
Prototypen gedient haben: »ahi tsu mayne sonim, sonims kep« (‘ahi auf
meine Feinde, auf die Képfe meiner Feinde’); »ahi tsu dayn kop, dayn layb
un lebn« (“ahi auf deinen Kopf, deinen Leib und dein Leben’) bzw. »tfu oyf
dir«.® Dies legt die Annahme nahe, dass es sich bei » Ahi auf Dir« um eine
Kompromissform zwischen den obigen phraseologischen Belegen mit der
Komponente »ahi« einerseits und der Formel »tfu oyf dir« andererseits
handeln kann. Thnen gemeinsam ist die Struktur ‘Interjektion »ahi«/»tfu« +
Préposition »tsu«»oyf« + Prépositionalobjekt’. Zur Semantik des Belegs
soll angemerkt werden, dass sie im vorliegenden dialogischen Kontext
sowohl zur Scheltform als auch zum Ausdruck der Uberraschung bzw. wohl
eher Verbliffung tendieren kénnte.

Ahnlich wie die Interjektion »ahi« sind Fluchformeln mit der Kom-
ponente »Schlag« (hier Beleg Nr. 11) — zwar unkommentiert — fiir die Bu-
kowina bereits belegt. Im sBukowiner Deutsch« sind die folgenden Varian-
ten mit expliziter Satzstruktur verzeichnet: »Der Schlag soll ihn treffen!«,
»Soll Sie der Schlag treffen!« (1976: 27). In meinem Korpus lieBen sich
dhnliche Formeln mit impliziter Satzstruktur: »A Schlag zu Dir« und »A
Schlag auf Deine Gebeine«* sowie die bereits belegte Variante »Der
Schlag soll dich treffen«®’ ermitteln. Als Vorlage fiir diese Ubertragungs-
transferenzen mdgen die jiddischen Prototypen »4 make aykh in di beyner!«
(‘eine Plage in deine Gebeine’), »[...] a make dir in boykh [...J« (‘eine
Plage in deinen Bauch’) (vgl. Matisoff 2000: 79) sowie die bei Sholem
Aleykhem nachgewiesene Formel »a shlak zol oyf aykh kumen«® (‘ein
Schlag soll auf euch kommen’) gelten. GroBe Variabilitit kommunikativer

durchaus vorstellbar ist —, so wire der obige Beleg als Ubersetzungstransferenz zu
klassifizieren. In diesem Zusammenhang soll auf die Wichtigkeit der genauen Ermitt-
lung modelisprachiger phraseologischer Prototypen hingewiesen werden. Nur hier-
durch ldsst sich eine mehr oder weniger stichhaltige Unterscheidung zwischen
phraseologischer Ubersetzungstransferenz einerseits und phraseologischer Ubertra-
gungstransferenz andererseits treffen.

»Tfu oyf dir« ist die wortwértliche Ubersetzung der ukrainischen Formel »4hi na
tebe« (ibid.)

Beide Belege kommen im selben Text vor. In: Die Bombe. Halbmonatsschrift fiir Po-
litik, Wirtschaft, Literatur und Satire, 1935, Nr. 23, S. 14.

Der Tag, 1932, Nr. 237, S. 7.

Sholem Aleykhem (1953: 140)
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Phraseologismen, darunter Fluchformeln, ist bezeugt durch zahlreiche Vari-
anten vom Typ ‘a make in/oyf + Préipositionalobjekt’ bei Stuchkoff (1950:
638, Nr. 559): »a make im in boykh (in kop, in zayt, in der leber, in haldz,
oyf der shpitz nozj)« (“eine Plage in seinen Bauch — in seinen Kopf, in seine
Leber, in seinen Hals, auf seine Nasenspitze’).

Ein weiterer Beleg fiir phraseologische Ubertragungstransferenz ist das
nachgebildete metaphorische Idiom »Perlen sind herausgekommen aus sei-
nem Mund«'’ (Beleg Nr. 12). Es konnten dafiir die jiddischen idio-
matischen Prototypen »es perlt fun zayn moyl« sowie »es shitn zikh bay im
perl fun moyl« (Stutchkoff 1950: 360, Nr. 374) ermittelt werden. In wort-
wortlicher Ubersetzung “es perlt aus seinem Mund’ bzw. ‘Perlen schiitteten
sich aus seinem Mund’ (im Sinne von: ‘kluge Sachen sagen, die so wertvoll
sind wie Perlen’). Aus der phraseologischen Bedeutung des Beleges geht
hervor, dass dieses metaphorische Idiom auf einem impliziten Vergleich
beruht. Was seinen Charakter als Ubertragunstransferenz anbelangt, lasst
sich festhalten, dass eine semantische Abweichung des nachgebildeten Be-
leges von der jiddischen Vorlage weniger markant ausfilit.

5.4 Phraseologische Modelltransferenz

Eine umfassende Definition von phraseologischer Modelltransferenz (auch
Transferenz-Schopfung bzw. Lehnschépfung genannt) liegt in der kontakt-
linguistischen Fachliteratur m.E. bislang nicht vor. Féldes verweist in die-
sem Zusammenhang auf seine Definition der Transferenz-Schépfung aus
dem Bereich der lexikalisch-semantischen Transferenz. Demnach werden
unter dieser Kategorie Nachbildungen subsumiert, bei denen »nicht das
Wortmaterial, sondem lediglich die Pragweise, d.h. die Bildungsart entlehnt
wird.« (Foldes 2005: 123) Weniger aufschlussreich erscheint die in dia-
chroner Perspektive vorgelegte knappe Definition von Betz (1974: 136),
laut der Lehnschépfungen im Bereich der Lexik »vom Vorbild formal
unabhéingige Neubildungen« bezeichnen wiirden.

47 yPerlen sind herausgekommen aus seinem Mund, und jedes Wort war Gold, Gold
sage ich Ihnen!« In: Der Tag, 1932, Nr. 174, S. 2.
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Scheler, der sich mit der »Struktur und Terminologie des sprachlichen
Lehnguts« (1973: 19ff.), also ebenfalls mit Transferenzprigungen in dia-
chroner Perspektive auseinandergesetzt hat, vertritt die Auffassung, dass
Lehnschopfungen im Bereich der Phraseologie kaum denkbar sind (vgl.
Scheler 1973: 24, zitiert von Féldes 2007: 28).

Uriel Weinreich geht davon aus, dass Lehnschépfungen — im Sinne von
Betz — »wohl besonders unter sprachpuristischem Einfluss als Ersatz flir
schon vorhandene Fremdwérter« (Weinreich 1977 178) vorkommen, wie
z.B. ‘Kraftwagen’ fiir ‘Automobil’. Bei der Klassifikation von »zusammen-
gesetzten Wortern und Redewendungen« innerhalb seiner kontaktlinguis-
tischen Kategorie »lexikalische Interferenz« operiert Weinreich ebenfalls
mit dem Terminus »Lehnschdpfung«, wobei er sie unter einem anderen As-
pekt definiert (vgl. Weinreich 1977: 72ff.). Nach ihm wird dieser Terminus
auf jene Neubildungen angewendet, »die nicht durch kulturelle Neue-
rungen, sondern durch das Bediirfnis angeregt sind, zu einer in einer
Kontaktsprache vertligbaren Bezeichnung eine entsprechende zu besitzen«
(Weinreich 1977: 73).%

Beleg Nr. 15: »Gut Fusionteff«, der hier als phraseologische Modell-
transferenz interpretiert wird, legt nahe, dass bei phraseologischen Trans-
ferenzen dieser Art neben den oben skizzierten Aspekten auch ein gewisser
okkasioneller Charakter eine Rolle spielen kann. Auf der Ebene der Wort-
bildung betrachtet ist dieser Beleg eine Kontamination, i.a. W. eine Wort-
kreuzung, bestehend aus der jiddischen BegriiBungs- bzw. Wunschformel
»Gut yontevl« (“Frohes Fest!’) und dem deutschen Lexem »Fusion«. Wie es
auch bei okkasionellen lexikalisch-semantischen oder phraseologischen
Transferenzen in der Regel der Fall ist, wird die Semantik dieser phraseo-
logischen Modelltransferenz erst aus dem Kontext deutlich:

(15) Als Rabbiner Dr. Schulsohn die Kunde von der angeblichen Packelung
des Dr. Straucher mit Dr. Ebner erfuhr — dies Geriicht schwirrte vor

8 Als Beispiel hierfiir nennt U. Weinreich das jiddische »mitkind«, entstanden u.a.

unter dem Einfluss des englischen »sibling« oder des deutschen »Geschwister«
(ibid.).
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etwa 10 Tagen durch die Stadt — stiirzte er in die Wohnung des Dr.
Straucher und begriifite ihn stiirmisch mit den Worten:
»Gut Fusionteff!«®

Anders als in der oben zitierten Auffassung von Betz lasst sich bei diesem
phraseologischen Transferenzbeleg eine gewisse formale Abhingigkeit von
der Vorlage eindeutig feststellen. Ahnlich wie auch bei der Definition von
phraseologischer Ubersetzungs- und Ubertragungstransferenz sei in Anbe-
tracht des obigen Beleges eingeriumt, dass phraseologische Modelltrans-
ferenzen neben den nachgebildeten Elementen bzw. Komponenten durchaus
auch direkt transferierte Elemente oder Kompontenten enthalten kdnnen.
Beim obigen Beleg wird bespielsweise das jiddische Wortbildungsmor-
phem »-tev«/»-tef, das auf das hebréische Adjektiv 2w (‘gut’) zuriickgeht,
in morphologisch integrierter Form (»-teff«) beibehalten.

SchlieBlich kann nicht {ibersehen werden, dass die analysierte phraseo-
logische Modelltransferenz durch ihren sprachspielerischen Charakter die
Pointe in der vorliegenden Anekdote darstellt.

6. Fazit und Ausblick

Mittels kontaktlinguistischer Klassifizierung und phraseologischer Be-
schreibung der obigen Belege hat vorliegender Aufsatz zu illustrieren ver-
sucht, dass jiddische Phraseologismen im Czernowitzer Deutsch durch ihre
kumulative Funktion von Kulturspezifik zur Uberlieferung der yidishkayr
im anderssprachigen Umfeld beigetragen haben. Dadurch sind sie als eine
wichtige Komponente der Bewahrung auch sprachlich geprigter kultureller
Identitét zu betrachten.

Es wire nicht ohne Interesse gewesen, bei der phraseologischen Analyse
der hier diskutierten Kontaktbelege ausgiebiger zu verweilen und etwa den
Versuch zu unternehmen, mogliche Korrelationen zwischen den unter-
schiedlichen Typen von Phraseologismen und der hier angewandten kon-
taktlinguistischen Typologie von phraseologischer Transferenz zu ermitteln.

* In: Die Bombe. Eine lustige Streitschrift gegen Alle. 1931, Nr. 4, 8. 3, Sp. 1.

N
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Dabei htten u.a. pragmatische, soziolinguistische und textsortenspezifische
Aspekte mitberiicksichtigt werden kénnen.

Da solche und #hnliche weiterfiihrende Uberlegungen jedoch den Rah-
men dieses Aufsatzes gesprengt hitten, miissen sie kiinftigen Forschungen
aus dem Bereich der kontaktinduzierten jiddisch-deutschen phraseologi-
schen Konvergenz vorbehalten bleiben.

Agota Nagy, Veszprém
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