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Aschkenasisch-Romanisch im 18. Jahrhundert

Seit den friihesten Einwanderungen von Juden mit jlidisch-romanischer
Muttersprache ins deutsche Sprachgebiet gehort dem Jiddischen eine ro-
manische Komponente an. Sie besteht aus nur wenigen Wortern, die ab
dem spédten 14. Jahrhundert nachzuweisen sind und zum Teil bis in die
heutige Sprache erhalten blieben.! Doch erlebte das Jiddische auch im
18. Jahrhundert eine Phase der Integration romanischer Lehnwdorter: Es
war modern und zeugte von Bildung, lateinische, italienische und vor
allem franzosische Worter in die gehobene Sprache aufzunehmen — ein
Phéanomen, das nicht auf inner-jiidischer Kommunikation, sondern auf
koterritorialem Sprachkontakt beruhte. In der Forschungsliteratur werden
diese 'neuen' Romanismen gemeinhin als Internationalismen bezeichnet,
da sie in mehreren europdischen Sprachen gleichzeitig auftauchten. Aller-
dings wurden Internationalismen von  Jiddischsprechern  des
18. Jahrhunderts nicht direkt ihren Ursprungssprachen entnommen, sie
gelangten vielmehr {iber das Deutsche ins Jiddische.

Im Deutschen erfolgte die Integration fremdsprachigen Wortguts we-
sentlich friiher. Seit dem Ende des 16. Jahrhunderts war es in adeligen, ho-
fischen und bildungsbiirgerlichen Kreisen beliebt, mit Fremdsprachen-
kenntnissen zu renommieren, romanisches Wortgut in die Umgangsspra-
che und Korrespondenz einflieBen zu lassen und sich durch diese soge-
nannte Alamodesprache von den sozialen Unterschichten abzugrenzen.
Zur Regierungszeit des frankophilen Preulenkonigs Friedrich des Groflen
(1740-1786) erreichte der romanische Spracheinflull seinen Hohepunkt;
die Vorliebe speziell fiir das Franzdsische iiberwog. An den Fiirstenhofen
verdringte das Franzosische weitgehend sogar die deutsche Mutterspra-
che.? Franzosischkenntnisse waren Teil der aufkldrerischen Bildung und

Vgl. Max Weinreich: The Jewish Languages of Romance Stock and Their Relation
to Earliest Yiddish, in: Romance Philology, Bd. 9, Berkeley, Los Angeles 1956,
S. 403-428.

Wihrend seines Aufenthalts in Friedrichs Schlo Sanssouci in Potsdam schrieb
Voltaire: »Je me trouve ici en France. On ne parle que notre langue. L allemand est
pour les soldats et pour les cheveaux; il n’est nécessaire que pour la route.« Voltaire
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unumginglich fiir die Lektiire von Biichern der Weltliteratur, Zeitungen
und Zeitschriften, die in deutschsprachigen Landern teilweise ganz auf
Franzosisch gedruckt wurden. In einigen Regionen Deutschlands war das
Franzosische bereits seit dem Ende des 16. Jahrhunderts auch fiir den
Handelsverkehr erforderlich.’

Auf das Jiddische nahm die Alamodesprache einen geringeren und zeit-
lich versetzten Einflu3, hatte das Jiddische doch bereits eine Sprache, die
fiir Bildung stand: das Hebrdische. Zudem war 'einfachen' Juden — im Ge-
gensatz zu den angesehenen Hofjuden — der Kontakt zu den oberen
Schichten der feudalen Stindegesellschaft bis in die zweite Hélfte des
18. Jahrhunderts verwehrt, weswegen ihre Auseinandersetzung mit der
Sprachmode verspitet einsetzte. Allerdings ergaben sich auch in der Han-
delssprache Beriihrungen mit romanischem Wortgut. Wohlhabende Juden
erhielten Aufenthalts- und Gewerberechte, sie konnten Handel treiben und
reisen.* Fiir die Handelssprache ist im Jiddischen wie im Deutschen eine
relativ frithe Integration von Internationalismen anzunehmen.

Fiinf exemplarische Fille unterschiedlicher Textsorten seien im folgen-
den vorgestellt.

1. In den zwischen 1691 und 1719 niedergeschriebenen »Memoiren der
Gliickel von Hameln¢> stolen wir auf eine iiberraschend groB3e Zahl an
romanischen Wortern, die von Gliickels Handelstétigkeit und den damit
verbundenen Reisen und Korrespondenzen herrithren. Es geht um etwa
hundert Lexeme aus dem Vokabular des Geld- und Bankwesens (wie z.B.

an Henri Lambert d’Herbigny, marquis de Thibouville, 24.10.1750, in: Theodore
Besterman (Hrsg.): The Complete Works of Voltaire, Genf 1970, Bd. 11: Corre-
spondence and related documents, S. 375f.
Zur Alamodesprache und zur Handelssprache im Deutschen vgl. Peter von Polenz:
Deutsche Sprachgeschichte, Bd. 2: 17. und 18. Jahrhundert, Berlin, New York
1994, S. 49-106; Johannes Kramer: Das Franzosische in Deutschland, Stuttgart
1992, S. 56-70.
Zur gesellschaftlichen Situation der deutschen Juden im 18. Jahrhundert vgl. z. B.
Mordechai Breuer: Die Hofjuden; Die Juden im Zeitalter des Merkantilismus und
frithen Absolutismus; Die jiidische Minoritit im Staat des aufgeklirten Abso-
lutismus, in: Michael A. Meyer (Hrsg.): Deutsch-jiidische Geschichte in der Neu-
zeit, Bd. 1: Tradition und Aufkldrung 1600-1780, Miinchen 1996, S. 106-159.
> David Kaufmann (Hrsg.): Die Memoiren der Gliickel von Hameln, 1645-1719,
Frankfurt/Main 1896. Der deutsche Titel mit der klassifizierenden Bezeichnung
'Memoiren’ wurde vom Herausgeber gewihlt; Gliickel selbst hinterliel das Manu-
skript uniiberschrieben.
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Banko, Bilanz, Inventur, Kapital, Kredit, Provision, Rimessen) und der
gehobenen Alltagssprache (wie z.B. kapabel, magnifique, melancholisch,
miserabel, blessieren, estimieren, exkusieren, kontinuieren, observieren,
resolvieren, traktieren).® Die orthographischen Inkonsequenzen bei der
Mehrzahl dieser Worter weisen darauf hin, dafl Glickel sie nach dem
Gehor schrieb und die Orthographien in den romanischen Ursprungs-
sprachen nicht kannte. So schwanken besonders in unbetonter Silbe die
Vokale. Das oft vorkommende Wort 'Kreditoren' schreibt Gliickel als:
PTOVY LTI L PTOORTYT P TI0Y auch mit s-Plural: [ pTRORW
P70 P, Das Wort 'Philosoph' erscheint als: ,9°91019°" ,5°91019%
DYI019°R ,9°7°01°" ,9799019 ,9°71019°K oder .59°019°K® Das Verb 'observieren'
in der 3. Pers. Sing. schreibt sie als: X91y19 70 ,X511719°0 ,ROIRIDMY; das
Verb 'resolvieren' in der 3. Pers. Sing. als: 231199°70 ,7°1%9™0 7 M»900.
Stimmloses und stimmbhaftes -s- schwanken, Gliickel schreibt 'miserabel'
sowohl n1Ix2°% als auch n°0IXR2Y; 'assistieren’ sowohl Xr17°7v als auch
XD .

In ihren Memoiren profiliert sich Gliickel auch durch eine bemer-
kenswerte Kenntnis des Hebraischen.’ Thr Bestreben, viele hebriische
Worter und Redewendungen zu verwenden, wird durch den Gebrauch von
Internationalismen nicht beeintridchtigt. Hebraismen und Internationalis-
men stehen gleichermallen fiir eine gehobene Sprache, schliefen einander
also nicht aus.

Wegen der uneinheitlichen Orthographie der Beispielworter im jiddischen Text sind
sie hier in Lateinschrift nach der im Neuhochdeutschen géngigen Schreibweise an-
gegeben.

P70 7 ist dem Kontext gemdl Substantiv, nicht verbaler Infinitiv.

In allen Féllen ist 'Philosoph', nicht 'Philosophie’ gemeint.

Vgl. Isracla Klayman-Cohen: Die hebrdische Komponente im Westjiddischen am
Beispiel der Memoiren der Gliickel von Hameln, Hamburg 1994; Erika Timm: Gli-
kls Sprache vor ihrem sozialhistorischen und geographischen Hintergrund, in: Mo-
nika Richarz (Hrsg.): Die Hamburger Kauffrau Glikl. Jiidische Existenz in der frii-
hen Neuzeit, Hamburg 2001, S.49-67; Chava Turniansky: Der loshn-koydesh-
komponent in Glikls verk vi an eydes oyf ir bildung, in: Rollwagenbiichlein. Fest-
schrift fir Walter Roll zum 65. Geburtstag, hrsg. v. Jirgen Jaehrling, Uwe Me-
ves u. Erika Timm Tiibingen 2002, S. 433-441.



4 Jutta Schumacher

2. Eine Sammlung aus Amsterdam stammender Briefe wurde 1731/32
unter dem Titel Igeress Shlojme in Wandsbek verdffentlicht!® und sollte
laut Vorwort als Anleitung und beispielhaftes Vorbild fiir jede Art der
Korrespondenz, vornehmlich der Handelskorrespondenz in gepflegter
Sprache dienen: ». P17 0P0OW . DV TRITY . A0 PN DRV AYIN2 2010
yHochdeutsch, die heilige Sprache [i.e. Hebrdisch], auch etwas Latein
hineingemischt.« Es wird also eine Sprachmischung angestrebt, die die
neuhochdeutsche Schriftsprache samt den modernen alamodischen Ein-
flissen nachahmt!' und gleichzeitig gute Kenntnisse des Hebriischen
einfordert. Wir lesen beispielsweise im dritten Brief: X’27°210 W57«

M7 ORI . MO0 INT PRI 2007 . ™ X2 IRIVDOUYD K1V YPORPUIITY nndd

HXI 19970 X1 ARPVT . 597007 NP7 ¥ DIP0Y 17 . DR 21101 70MIN ORI

». YR 177 X177 230N o ovo X R aRiukin ) I ko) 5.71?3]3‘7"[ Ny
In syntaktisch freier Ubersetzung: >Ubrigens referiere ich mein Voriges
mit nochmaliger Bitte, sich aller Honettitdt und Exaktitiide meinerseits
versichert zu halten, daB ich fleiBig meine Buchhaltung priife. Nach Kon-
sumierung der Ware werde ich vermoge der Geldorder jedesmal zu remit-
tieren'? nicht ermangeln.<

So wenig Aufschlu3 diese Briefe iiber die jiddische Alltagssprache ge-
ben, so eindriicklich zeigen sie, da3 Internationalismen ebenso wie Hebra-

10 Dieses Buch wie auch das spiter erwihnte Niirnberger hand-leksikon machte Mir-
jam Gutschow im Bestand der Amsterdamer Bibliotheca Rosenthaliana ausfindig
und stellte mir freundlicherweise Kopien zur Verfiigung.

' Die romanisch-stimmigen Einsprengsel werden als 7Xv»] bezeichnet, es handelt

sich jedoch iiberwiegend um Gallizismen. Dal} besonders frithe Texte mit einer nen-

nenswerten Quantitit an Internationalismen aus Amsterdam stammen, ist auf die so-
ziale Stellung der Juden in der Handels- und Druckerei-Metropole zuriickzufiihren.

Anders als in deutschen Stddten hatten die Amsterdamer Juden Biirgerrechte und

waren vom gesellschaftlichen Leben weniger ausgegrenzt. Zudem sorgte das Zu-

sammenleben von Sepharden und Aschkenasen fiir einen frithen romanischen Ein-
flu auf das Amsterdamer Jiddisch. Vgl. Leo Fuks: Zum Einflu3 der niederldn-
dischen Kultur auf die jiddische Literatur des 17. und 18. Jahrhunderts, in: Her-
mann-Josef Miiller u. Walter Roll (Hrsgg.): Fragen des élteren Jiddisch. Kolloqui-
um in Trier 1976, Trier 1977 (Trierer Beitrdge Sonderheft 2), S. 74-77; Leo und

Rena Fuks: Yiddish Language and Literature in the Dutch Republic, in: Studia Ro-

senthaliana 20 (1986), S. 34-57, bes. S. 54f.

Es mul} der juristische Fachterminus in der Bedeutung 'tiberweisen' gemeint sein.

Vgl. H. G. Heumann und E. Seckel: Handlexikon zu den Quellen des romischen

Rechts, Graz 1971, s. v. remittere 1).
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ismen moglichst vielféltig in der gehobenen Schriftsprache verwendet
wurden.

3. Im 18. Jahrhundert zeigen sich alamodische Einfliisse auch in jiddi-
schen Ubertragungen deutscher oder niederlindischer Volksbiicher, wie
die »Schildburger« (Amsterdam o.J. [Anf. 18.Jh.]), »Fun drei’ weiber¢
(Offenbach 1776/77)," die »Historje fon der schehne kenigliche prinzesin
Helene¢ (Frankfurt/Oder 1782/83),'* die »Historje fun ain fischer sein sun¢
(Furth 1787/88),'° die »Historje fun Flere Blankeflere« (0.0., 0.J. [Prag
18. Jh.])!® u.v.m. Auch in diesen Volksbiichern stehen Internationalismen
fiir eine gebildet wirkende Ausdrucksweise. Es ist jedoch anzunehmen,
daB der hier benutzte Wortschatz nicht dem der Alltagssprache entspricht,
sondern von einer bewuflten Literarisierung der Sprache herriihrt oder gar
die Sprache der jeweiligen Vorlage nachahmt.!” Hebrdische Worter sind
meist nicht vorhanden, und die Orthographie der deutschen Komponente
ist an der neuhochdeutschen Schriftsprache orientiert, d.h. es stehen gele-
gentlich Dehnungs-He nach langem und Doppelkonsonanten nach kurzem
Vokal, die Apokope ist teilweise aufgehoben, es treten die Schreibungen
13y statt 1’0 und X117 statt "X auf. In einigen Féllen konnte man die Spra-
che sogar als Deutsch in hebrédischen Buchstaben anstatt als Jiddisch be-
zeichnen. Insgesamt ist festzustellen, dall ein proportionaler Zusammen-
hang zwischen dem quantitativen Vorkommen von Internationalismen und
der orthographischen Orientierung an der deutschen Schriftsprache be-
steht.

Den Text machte mir Simon Neuberg in seiner Transkription zugénglich.

Zur quellengeschichtlichen Einordnung vgl. M. Schiiler: Die Historie von der Prin-
zessin Helene, in: Zeitschrift fiir Hebrdische Bibliographie 23 (1920), S. 29-36. Das
Buch ist in der digitalisierten Sammlung jiddischer Drucke der Universitétsbiblio-
thek Frankfurt/Main einzusehen: »www.stub.uni-frankfurt.de/ueber/projekte/jid.htmx.
Eine kommentierte Faksimile-Edition ist zu finden in Erika Timm (with the As-
sistance of Hermann Siiss): Yiddish Literature in a Franconian Geniza. A Contribu-
tion to the Printing and Social History of the Seventeenth and Eighteenth Centuries,
Jerusalem 1988.

Zur sprachlichen und quellengeschichtlichen Einordnung vgl. Theresia Friderichs:
Zu >Flere Blankeflere«, in: Hermann-Josef Miiller u. Walter Roll (Hrsgg.): Fragen
des ilteren Jiddisch. Kolloquium in Trier 1976, Trier 1977 (Trierer Beitrdge Son-
derheft 2), S. 68-73.

Die Quellenfrage ist bei den meisten Texte noch ungeklért. Da3 die direkten Vorla-
gen mit groBer Wahrscheinlichkeit deutsche bzw. niederlédndische Volksbiicher
sind, ist in der angegebenen Sekundérliteratur dargelegt.



6 Jutta Schumacher

Spuren der Unsicherheit bei der Verschriftung von Internationalismen
sind auch in diesen Erzédhltexten zu erkennen. Wiahrend das Deutsche
moglichst an der originalen Orthographie nach der Herkunftssprache fest-
hielt, schrieb man Fremdw®rter im Jiddischen phonetisch. Ahnlich wie bei
Gliickel ergaben sich auch jetzt noch Schwierigkeiten bei Phonemen, fiir
die im Jiddischen kein Graphem vorgesehen ist, z. B. die franzdsischen
Nasale oder die verschiedenen e-Qualitdten é, ¢ und e.

4. Ein Textzeugnis, das die orthographische Verwirrung besonders
deutlich macht, ist ein 1764/65 in Niirnberg gedrucktes Worterbuch:
yHand-leksikon oder samlung ainer menge lateinischer, franzesischer un’
italjenischer wertern, welche zum gebrouch der korespondenz un’ lesung
der bichern un’ zeitungen, haubt-sechlich zum nuzen der lehrlosen jugent
fun ainem schreib-erfahrenen wol eksaminirend herous-gegeben wor-
den¢."® Uber zweitausend groBtenteils aus dem Franzdsischen stammende
Worter sind aufgenommen und jiddisch erklart.

Bemerkenswert ist zunidchst die Reihenfolge der Eintrdage, die nicht
nach dem hebréischen, sondern nach dem lateinischen Alphabet sortiert
sind. Dieser Umstand legt von vornherein die Vermutung nahe, da3 der
jiddischsprachige Herausgeber ein romanisch-deutsches Worterbuch tiiber-
nommen oder ausgeschrieben hat. So stehen unter dem Buchstaben Aleph
nur solche Worter, die anlautend /a/ gesprochen werden. Worter, die mit
stummem Aleph beginnen, stehen je nach ihrem Lautwert /i/, /o/ oder /u/
an den entsprechenden Stellen des lateinischen Alphabets. Nach dem
Buchstaben Beth folgen die Eintrdge, die mit lateinischem -c- anfangen,
die aber je nach Aussprache mit Quf, Zade oder Shin verschriftet sind.
Wir finden p1¥°X] (frz. caution) vor X¥7"77 (frz. céder), Xvo°X] (frz. cession)
vor WXy (frz. chagrin), wXp1 77 (frz. choquer) vor X pmwurixey] (lat.
circumstantiae) und ¥°5%vvv (frz. civilité) vor povaviy (frz. clémence, lat.
clementia). Eintridge, die mit lateinischem -i- und -j- bzw. -u- und -v- be-
ginnen, sind jeweils zu FEintragsblocken zusammengezogen. Es steht
"2 (lat. iubilare) hinter X772 (frz. irriter, lat. irritare), X170 (lat.
ultra) hinter £6xv (lat. vivat) usw.

18 Auch dieses Buch steht in der Sammlung der Frankfurter Universititsbibliothek zur
Einsicht, s. Anm. 14.
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Bemerkenswert sind auch die Orthographien der Worteintrdge selbst.
So ist beispielsweise die Verschriftung der franzosischen Substantiven-
dungen willkiirlich: Fiir frz. -ment steht mal »X1-, mal »yiv-; flir -ance
X1y ,-X10V ,-R10- oder viy-; fiir -ence X0 ,-VIXV ,-¥Iy ,-¥10- oder X10y-; fiir
-age Xwn ,-R@° ,-RWw- oder Xwy-; fiir -t€ v° ,-0Y ,-LYV- oder vRL- (lat. -tatus);
fiir -1e v ,-° ,-°¥- oder °X- (lat. -1a); fiir -i€re *¥7 ,-°v7¥- oder *1-. Die phoneti-
sche Schreibung wird nicht durchgehalten, an einigen Stellen richtet sich
der Herausgeber unmotiviert nach der Orthographie der Herkunftssprache.
Wir lesen unmittelbar hintereinander: T¥1X] (raison) und “XTRIN2? (rai-
sonnable); 9710°77 (pousser) — spater: ¥910™] (repousser) — und OROXA
(pouvoir); WIPKRIVII] (rencontrer) und WITYNXY (rendez-vous); isoliert
auch XypRiIxnY (lat. oeconomia) und yoviTy (frz. étendue).

Diese Beispiele machen deutlich, dafl ein Worterbuchbenutzer die latei-
nische Schreibweise eines Worts kennen muflte, um es in unserem hand-
leksikon finden zu konnen. Ein Jiddischsprecher des 18. Jahrhunderts
jedoch, der nicht nur die hebriische, sondern auch die lateinische Schrift
beherrschte, hitte sich in einem deutschen oder franzosischen Worterbuch
zur Alamodesprache wahrscheinlich besser zurechtgefunden. Dal} ein sol-
ches Lexikon fiir Jiddischsprecher aber tiberhaupt gedruckt wurde, der He-
rausgeber demnach auf geniigend Kéufer hoffen konnte, setzt eine Aufge-
schlossenheit fiir die Internationalismenmode bei der potentiellen Leser-
schaft voraus.

Die Vermutung eines romanisch-deutschen Worterbuchs als Quelle fiir
unser hand-leksikon wird noch gestiitzt durch die am Deutschen orientierte
Orthographie der Worterkldrungen, das Fehlen der hebrdischen Kompo-
nente und die Aufnahme zahlreicher spezifisch christlicher Worter.” Als
eine mogliche Quelle sei das ebenfalls in Niirnberg gedruckte Worterbuch
von Friedrich Gladow alias Sperander genannt. Es erschien 1727 und ein
zweites Mal 1728 unter dem Titel: »A la Mode Sprach der Teutschen oder:
Compendieuses Hand-Lexicon in welchem die meisten aus fremden Spra-
chen entlehnte Worter und gewohnliche Redens-Arten, so in denen Zei-
tungen, Briefen und tdglichen Conversationen vorkommen, klar und deut-

19 Einige Beispiele mit Worterkl4rungen:
;27V5Y — DYADYIIT 273; POYIPOR — ANWHIPV; TRURTR — TYD DRIWY PRITIMR
DMRIY — PRSI APWHHIIT YRT; DUIRTIO — X1 TRAT PIBY T 3w
Als einziges spezifisch jiidisches Wort ist aufgenommen: 92X — 177 W17,
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lich erkldret werden<. Zwar vermerkt Sperander in seinem 803 Seiten
starken Lexikon drei- bis viermal so viele Worteintrdge wie unser jiddi-
scher Herausgeber, auch sind Speranders Erlduterungen ausfiihrlicher und
umfassen erkldrende Beispielsidtze. Doch kommen nahezu alle Eintrige
des jiddischen Lexikons auch bei Sperander vor, und auch die Worterkla-
rungen entsprechen sich wortlich, wobei sich das jiddische Lexikon in der
Regel auf Speranders erste oder die kiirzeste Erklarung beschrankt.

In unserem hand-leksikon wie schon bei Gliickel fillt die Haufigkeit
von Verben mit der Infinitivendung "3- ins Auge. Im Deutschen wie im
Jiddischen werden grundsitzlich alle Verben romanischer Herkunft auf
-ieren bzw. »3- gebildet, unabhédngig von der Konjugationsgruppe, der sie
in ihren Ursprungssprachen zugehoren,?! wenngleich Ableitungen der
lateinischen a-Konjugation (entsprechend frz. -er und ital. -are) iiberwie-
gen.? So eignen sich romanisch-stimmige Verben gut als Reimworter und
wurden als solche in jiddischer Reimdichtung genutzt.

20 Es wiire zu priifen, in welcher Beziehung andere deutsche Fremdworterbiicher des
18. Jahrhunderts zu Sperander stehen, wie etwa Antonio Moratoris »yBequemes Cor-
respondenz- und Conversations-LEXICON, Worinnen Die meisten frembden Wor-
ter und Redens-Arten welche bey der Handlung in Zeitungen und gemeinen Um-
gang tiglich vorkommen und eingefiihret sind ... erkldret ... werden< (Niirnberg
1727 [Ort und Jahr wie Sperander!]) oder Jiirgen Elert Kruses »Erklértes und nach
dem Alphabet gestelltes Worterbuch, welches die gebrauchlichsten Worter und Re-
densarten aus dem Lateinischen, Franzosischen, Italienischen und mehreren anderen
fremden Sprachen enthélt« (Hamburg, 2. Aufl. 1769, 3. Aufl. 1804). Christoph
Friedrich Krackherrs yBequemes, niizliches, nothwendiges, und fiir jedermann dien-
liches Handlexicon, In welchem die Worter, Redensarten, Namen und Titel aus
fremden Sprachen, So von den Deutschen im Reden und Schreiben gebraucht wer-
den, mit Fleil gesammlet, in alphabetische Ordnung gebracht und erkldret sind«
(Niirnberg 1766 und unter anderem Titel 1768) stellte sich als erweiterte Abschrift
von Sperander heraus. (Ich danke herzlich dem Direktor des Heinrich-Suso-
Gymnasiums in Konstanz, Herrn E. Thoman, der mir in spontaner Hilfsbereitschaft
einige kopierte Seiten von Krackherrs Lexikon zukommen lie$3.) Die Frage nach der
Beziehung der verschiedenen Worterbiicher zueinander darf in unserem Zusam-
menhang jedoch als eine cura posterior gelten.

Zur Lehnwortbildung der Alamodesprache vgl. Uta Helfrich: Sprachliche Galante-
rie?! Franzosisch-deutsche Sprachmischung als Kennzeichen der »Alamodespra-
che« im 17. Jahrhundert, in: Johannes Kramer und Otto Winkelmann (Hrsgg.): Das
Galloromanische in Deutschland, Wilhelmsfeld 1990, S. 77-88.

Im Jiddischen erfreuten sich besonderer Beliebtheit: %97%2°77 (lat. approbare);
7YI071, vYIY Y (frz. tenter, ital. tentare); YoURN™MI, YO I] (frz. estimer); ,X*1587177]
X197 (lat. informare, frz. informer); >Xw™y (frz. loger); 57vo°y (frz. blesser);
DIRPYX™] (mlat. practicare, frz. pratiquer); vIRpY™] (lat. tractare) u.a. Vgl. auch

21

22
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5. Als ein Beispiel sei die Fabelsammlung >Mishle Shualim¢ vorgestellt.
Es handelt sich um eine jiddische Ubertragung der gleichnamigen hebrii-
schen Fabelsammlung von Berechja ben Natronaj haNakdan;* sie wurde
1766/67 als zweisprachige Ausgabe (hebridisch-jiddisch) in Prag ge-
druckt.>* Da das Werk nicht auf eine deutsche oder niederldndische, son-
dern auf eine hebriische Vorlage zuriickgeht, konnen die vorkommenden
Internationalismen nicht iibernommen sein, sie miissen aus dem aktiven
Wortschatz des anonymen Verfassers selbst stammen.

Die ersten der insgesamt 107 Fabeln sind versgetreu in ungereimte Pro-
sa ilibersetzt. Ab der flinften Fabel entfernt sich der Verfasser jedoch mehr
und mehr von seiner Vorlage, er gestaltet seine Sprache rhythmisch liebe-
voller und beginnt zu reimen. Das Bemiihen um eine elegante Sprache,
das im Verlauf der Textsammlung weiter zunimmt, geht Hand in Hand mit
dem vermehrten Gebrauch von Internationalismen. In den ersten 18 Fa-
beln verwendet der Autor nur vereinzelte, wenig ausgefallene Worter wie
WHRX™MY ,DINDM] ,YOURA™MI, spater nehmen die Internationalismen zu, und
ab der siebzigsten Fabel benutzt er auch ungewdhnlichere wie XpXIv™]
(frz. accorder), Xv7°9™77 (lat. attribuere), 5vpo 7 (lat. vexare), 2R3 (frz.
manquer), 52ypu] (lat. reflectere).

Insgesamt finden sich in unserer Fabelsammlung prozentual mindestens
so viele Internationalismen wie in den erwihnten Volksbiichern. Dabei
schopft der Autor aus einem beachtlich grolen Wortschatz: Unter den 287
Vorkommenstfillen von romanischen Lehnwortern sind 121 unterschiedli-

oben zum Gebrauch dieser Verben bei Gliickel. — Der Vollstiandigkeit halber sei da-
rauf hingewiesen, da} im italienischen Jiddisch des 16. Jahrhunderts in Italianismen
der Konjugation auf -are statt ->7- in der Regel -¥1- (nach norditalienischen Dialek-
ten) erscheint.

Berechja wirkte vermutlich im 12./13. Jahrhundert in Frankreich und England.
Seine Fabelsammlung liegt in mehreren Handschriften vor und wurde erstmals
1557/58 in Mantua gedruckt. Vgl. Encyclopaedia Judaica [dt.], Berlin 1928, Bd. 4,
Sp. 182-184 sowie Encyclopaedia Judaica [engl.], Jerusalem 1971/72, Bd. 4,
Sp. 596-598.

Diese Prager Ausgabe wurde in der élteren Forschungsliteratur fiir einen Nachdruck
der Berechja-Ubertragung von Jakob Koppelmann ben Samuel Bunem, Breisgau
1582/83 gehalten. Zwischen den beiden jiddischen Fabelsammlungen besteht je-
doch, von der gemeinsamen Quelle abgesehen, kein Zusammenhang. Vgl. Erika
Timm: Die »Fabel vom alten Lowenc< in jiddistischer und komparatistischer Sicht,
in: Zeitschrift fiir deutsche Philologie 100 (1981), Sonderheft Jiddisch, S. 109-170,
hier S. 164.
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che Lexeme zu vermerken. Und von den 287 Vorkommensfillen sind 115,

also weit liber ein Drittel, Verben auf *73-, die in 78 Fillen als Reimworter
genutzt werden, oft in den Pro- und Epimythien. Hier einige Beispiele:

:2/3 .19

JIRT TV 17 W0 MV YA 51T ROV 720 YOURNOIY

RO 200 TR 57 WHYITR LYY

:10/11 .20

17 VAT PRIV 277 1900 YwReT (... ]

0T T U] 5 T AT RY NN TIR DIV IRY

:24/25 44

TUWO VIV VI ROW 57 2RI W DANPY

SUXIIT VIV YT R] RNIW 571X DIRPYVIXOT

:12-15 .90

IR I T[] PV 9o 55R0M)

290 7397 IRW TR AR 1930 Pl byIn™)

TR V1] T ] WORIPY K117 MDY 970 X 5917

R 57 2717 1YY IRD TR 577 Y0uRN

2019 I TOR 197 TV92] HYPOI

Die Nomina entstammen sowohl der gehobenen Alltags- und der Amts-
sprache (wie z.B. RX5yn77 [Affdren], 571X ,70pX70 ,XpRIW [Visite],
VYOWIAVIT AR ,PRNPODAVID ,1IRAYIT) als auch der Militarsprache, obwohl
sich die Textsorte Fabel fiir diesen Wortschatz nicht gerade anbietet. Doch
nutzt der Autor mit Vorliebe Streitsituationen unter den Tieren, um milité-
risches Vokabular anzubringen (wie z. B. 217 ,x7vov [Bomben], ,aRw
WO K] ,0VPIITRIV ,ORVRDY ,ORIX [Spion]).?

Die Orthographie der Internationalismen liberrascht durch ihre Konse-
quenz. Im Unterschied zum Niirnberger Hand-leksikon hélt sich unser
Fabelautor weitgehend an die phonetische Schreibung.

Obwohl es sich um einen Text mit hebriischer Vorlage handelt, fallt
auch hier die am Neuhochdeutschen orientierte Orthographie in der deut-
schen Komponente auf. Der Autor benutzt Dehnungs-He, er schreibt hiu-

25 Dem Militirwortschatz gehdren die drei Internationalismen an, die in der Fabel-
sammlung vorkommen, aber nicht im Niirnberger hand-leksikon verzeichnet sind:
DRUKR?’Y ,OR1X¥7 und WOPN].
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figer 1°3v als v und vereinzelt X117 statt "R, die Apokope ist teilweise
aufgehoben.?®

Wihrend in den zum Vergleich herangezogenen Volksbiichern selten
ein hebrdisches Wort vorkommt, ist die hebrdische Komponente in der
Fabelsammlung stark vertreten und gleichméaBig auf das gesamte Textkor-
pus verteilt. Abgesehen von Wortern wie 10 ,»2w% oder 2nmn, die in einer
Fabelsammlung natiirlich geballt vorkommen, stoen wir auf weitere 389
Vorkommensfille von hebraischen Wortern, rund hundert mehr als Inter-
nationalismen. Die romanische Sprachmode geht hier, wie bei Gliickel,
also nicht auf Kosten des Hebrédischen.

Zusammenfassend bleibt festzuhalten: Die Integration von Internationa-
lismen ins Jiddische des 18. Jahrhunderts geht sowohl auf die grenzen-
iiberschreitende Handelssprache als auch auf die Nachahmung der im
Deutschen modernen Alamodesprache zuriick. Doch sind bei einer Ge-
samtanalyse des Phianomens zwei Typen von Texten methodisch zu tren-
nen: 1. solche, die sich sprachlich an eine wahrscheinlich deutsche oder
niederldndische Vorlage anlehnen und kaum hebrdische Worter aufwei-
sen, und 2. solche, die frei formuliert sind oder auf eine hebriaische Quelle
zuriickgehen und die hebriische wie die romanische Komponente gleich-
ermaflen aufweisen.

Die frankophile Modeerscheinung blieb im Jiddischen ein Phdnomen
speziell des 18. Jahrhunderts und des westlichen Aschkenas. Internationa-
lismen wurden in der Regel nicht mehr in die Slavia getragen noch iiber-
lebten sie den Einflul3 des deutschen Antifranzosismus im 19. Jahrhundert.

Jutta Schumacher, Trier

26 Zum Beispiel: X7 72> (ich habe), ®>7 27 (ich gehe), ¥1 MxWwwY> (es wubte); auch
hyperkorrektes ¥7 1% (er sei).
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