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_ Die Frage, ob und in welchem MaBe der genannte Verein reprasentativ
fiir die rheinischen Geschichtsvereine insgesamt war, ist unumgénglich,
sollte jedoch kompl_exere Fragestellungen nicht ﬁberla’gem. Veranlassung,
Zweck und Sinn einer Beschiftigung mit historischen Vereinen in der

nationalsozialistischen Zeit bediirfen an dieser Stelle zwar keiner niheren

Erdrterung. Mit Blick auf das Rheinland als den cows i-
schen Bezugsrahmen sei hier aber hervorgehoben, di:;vzihnléeXu%Zior%;zg}el;—
setzung mit den rheinischen Geschichtsvereinen’ nicht nur im, sondern
auch vor dem Nationalsozialismus ihre spezifische Brisanz darau’s bezieht.
dass insbesondere der linksrheinische Raum spétestens im Gefolge des
Versailler Vertrags zur Projektionsfliche einer sukzessive verschirfen
Volkstumsideologie wurde. ,,Das Rheinland“ wurde ungeachtet der kaum
behel?baren Schwierigkeit seiner kulturrdumlichen Definition zum Grenz-
lslf[ld .tlm ﬁesicl}lfnk deirl deutsch-franzosischen Auseinandersetzungen zum
reit- und Schicksalsland stilisiert — bzw. Giber] ‘ inhei -
den (so zuletzt Fritz Dross)s). foupt erstals Einheit erfun
‘Manche mit dem Rheinland befasste Historiker noch der alteren Gene-
ration wie Aloys Schulte (1857-1941) und Hermann Oncken (1869-1945)
vor allem aber die aus dem letzten Jahrhundertviertel stammenden Wié
Brunoe Kuske (1876-1964), Justus Hashagen (1877-1961), Paul Wentzcke
(1879--1960), Walter Platzhoff (1883-1967), Gerhard Kallen (18841 973)
Hermann Aubin (1885-1969) oder Franz Steinbach (1895-1993) haben’
bedingt durch einen gemeinsamen Erfahrungshintergrund im und nacﬁ
dem Ersten Weltkrieg ihre Forschungs-interessen auf die deutsch-franzosi-
sche Auseinandersetzung um das Rheinland gerichtet?). Selbstverstindlich
V?rhef keine Biographie wie die andere und bedingten schon fachdiszipli-
nire Unterschiede entsprechend divergente Interessenslagen. Dennoch
bestand eine tief wirkende generationelle und ideelle Verbundenheit. Dass

3)‘ Vgl. F. Dross, Von der Erfindung des Rheinlands durch die rhei is i
Eine Polemi, in: Jahrbuch fiir Regionalgeschichte 23,2005, S. 13»22.0 Eiflﬁn?eii%:islgwgrt;'
Deutschlands Strom — Frankreichs Grenze. Geschichte und Propaganda am Rhein 1919-
1930 (Disseldorfer Schriften zur neueren Landgeschichte und zur Geschichte Nordrhein-
Westfalenf, Bd. 33),1992. — P. ScHOTTLER, Der Rhein als Konfliktthema zwischen deutschen
unq franzésischen Historikern in der Zwischenkriegszeit, in: 1999, Zeitschrift fiir Sozialee-
schlchte‘fies 20. und 2‘1. Jahrhunderts 9, Heft 2, 1994, S. 46-67. — K. PABST Die Historikger-
schlacht“ um den Rhem., in: J. ELVERT (Hrsg.), Historische Debatten und Ko,ntrovgrsen im 19
lmd 20. Jahrhundert (Hlstorische Mitteilungen, Beiheft 46), 2003, S. 70-81. .
) Die fast durchgéingig gegen , Versailles® eingestellte Haltung deutscher Historiker der

Zwischenkriegszeit ist vielfach betont worden. Vgl. etwa G. REUVEN, Geschichtsdiskurs und -

KrisenbewuBtsein. Deutsche Historiographie nach dem Ersten Weltkrieg, in: i

buch fiir deutsche Geschichte 25, 1996, S. 155-186. — Ubergreifend g{xr I.Etl;eélﬁgrz J;lfg_
demokratischen Denkens an den Universititen jm Gefolge von Versailles: B, BarTH, Dolch-
stoBIegenden und politische Desintegration. Das Trauma der deutschen Niederlage ir;1 Ersten
Weltkrieg 19141933 (Schriften des Bundesarchivs, Bd. 61), 2003, S. 464-485. ~ Chr. Cor-
NELISSEN, ,,Sf:huld am Weltfrieden“. Politische Kommentare und D‘eumngsve.rsuche. deut-
scher Historiker zum Versailler Vertrag 1919-1933, in: G. KRUMEICKH (Hrsg.), Versaille
1919. Ziele, Wirkung, Wahrnehmung, 2001, S. 237-258, &> ’
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dies keine Ex-Post-Zuschreibung ist, brachte 1936 der Kolner Wirtschafts-
historiker Bruno Kuske gegeniiber dem Diisseldorfer Staatsarchivar Bern-
hard Vollmer brieflich zum Ausdruck: Dabei fiihrte er als Argument fiir die
ins Auge zu fassende Zusammenarbeit der rheinischen Geschichtsvereine
¢ben jenes kollektive Erleben an, ,,da wir an der Westgrenze iiber die Er-
fahrungen der Besatzungszeit und der franzésischen und separatistischen
Anspriiche verfiigen, gegen die wir Historiker im Kampfe standen, und die
uns zeigen, was auch in unseren Zusammenhingen am Rhein kulturpoli-
tisch fiir die breiteren Schichten not tut“s). Dass es in der Konzeption einer
solchen, programmatisch auf den ,Abwehrkampf® eingestellten Historio-
graphie die Hervorkehrung des gefdhrdeten deutschen Volkstums war, die
,»not tut“ und dass dies nach 1919 in einer gegen Frankreich gerichteten Art
und Weise zu geschehen habe, entsprach einem Konsens, der insbeson-
dere in den deutschen Grenzriumen unter stirkster kulturpolitischer For-
derung kaum iiberschaubare institutionelle Auspriigungen hervorbrachte.
Methodisch begegneten sich Ost-, West-, Siidost- und Nordforschung in
einer betont unpolitischen Volks- oder Volkstumsgeschichte, die es in der
Konsequenz aber zu erlauben schien, politisch verlorenen ,,Kulturbesitz”
zuriickzufordern und damit, so der in Ost- wie in der Westforschung kon-
zeptionell fihrende, frankophob wie slawophob eingestellte Hermann
Aubin 1931, ,,Staat und Nation an der deutschen Westgrenze“ in Deckung
zu bringens).

Die in der jiingeren Forschung vielfach nachgewiesene administrative
Einbindung volkisch gesinnter Grenzforscher zeigt, dass die Aufnahme
des Volkstumsmotivs genauso wenig ein wissenschaftsinterner Vorgang
war, wie die Empfehlung dazu durch staatliche Stellen eine unverbindliche
war. Ein eindriickliches Beispiel hierfur ist nach Inhalt und Wahrnehmung
eine Rede des amtierenden badischen Kultusministers und spiteren SS-
Oberfiihrers, Otto Wacker (1899-1940), die dieser Ende 1935 nach der er-
folgten Gleichschaltung der ,Badischen Historischen Kommission® an-
lasslich der verspiteten Fiinfzigjahresfeier der Vereinigung hielt. Wenn der
promovierte Germanist Wacker auf diesem Festakt dazu aufforderte, ,,als
Ziel vor sich den Volkstumsgedanken und in engem Zusammenhang damit
die Volkskunde* zu stellen und in der heimischen Region den ,Reichs-
gedanken® zu verfolgen?), so erkannte der zu diesem Zeitpunkt an der Uni-

5) Kuske an die ,,Arbeitsgemeinschaft der Rheinischen Geschichtsvereine® mit Abschrift an
Volimer, 8.10.1936 (Landesarchiv/ Hauptstaatsarchiv Disseldorf (im Folgenden: HStAD)
BR 2093-452, Bl. 16-18). Vgl. zur , Vernetzung unter den Historikern und der Politik"
K. THzss, Die Historiker und die Rheinische Jahrtausendfeier von 1925, in: Geschichte im
Westen 20, 2005, S. 2348, hier S. 34-40.

6) H. Ausi, Staat und Nation an der deutschen Westgrenze (Volkerrechtsfragen, Heft 34),
Berlin 1931. Dazu wohlwollend kommentierend E PETRI, Staat und Nation an der deutschen
Westgrenze. Zu einer Studie H. Aubins, in: RheinVijbll 2, 1931, 8. 7178 (mit dem Pladoyer
fiir eine {iber den Faktor ,Sprache‘ hinaus gefiihrte, systematische Volkstumsforschung).

7) Vortrag Wackers am 14.12.1935 und Ansprache Mayers in: ZGORh 88, 1936, S. 518-522
bzw. 523-555. Die Veranstaltung war in Folge der nationalsozialistischen Machtiibernahme
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versitdt Frejburg tatige Professor und Kommissionsvorsitzende Theodor
Mayer den Sinn dieser Worte ganz recht: weniger eine appellative als viel-
mehr die autoritative Erwartung an die Adresse aller in Frage kommenden
Disziplinen zur ideologischen Riickgewinnung des nunmehr franzésischen
Teils des Oberrheins. Schlieflich diirfe es, so Mayer selbst, ,,nicht wieder
sein, daB Staat und Wissenschaft verschiedene Weltansc’h;uungen ver-
treten und die geistige Geschlossenheit des Volkes zerreiBen®. Eine apoli-
tische, in sich selbst vertiefte Geschichtswissenschaft verbot sich somit.
Die Frage nach der Adaption der Volkstumsgeschichte auf der Pro-
blemgrungllage der viel beachteten Studie von Georg Kunz zum 19. Jahr-
hunderts) ist demnach ein Schliissel zur Beurteilung historischer Vereine
in der NS—Ze1tZ zumal der Volkstumsbegriff in seiner wissenschaftlichen
Anwendung wie in der propagandistischen Verbreitung in rdumlich be-
grenzten Einheiten wirken musste. Seine Rezeption durch die sich allméh-
lich etabhg:rende Landesgeschichtsforschung folgte daher einer methodi-
schen Lpglk genauso wie der wissenschaftspolitisch giinstigen Konjunktur.
Die antizentristische Tendenz regionaler Geschichtsbetrachtungen drohte
jedoch dem seit dem Kaiserreich im doppelten Sinne des Begriffs ,im
Raum* stehenden Partikularismusvorwurf neue Nahrung zu verschatfen
Somit erklért sich, dass die Vertreter der frithen Iandesgeschichtlicheri
Forschungsstéitten_nicht miide wurden, ungeachtet etwaiger konfessionell
geographlsch, politisch und insgesamt kulturell bedingter Sonderentwick-
lungen dep integrativen oder bevorzugt auch den o;ganischen Zusam-
menhang ,ihrer* Landes- mit der Nationalgeschichte hervorzukehrens). Vor
im Grunde derselben Situation standen die historischen Vereine, die ja wis-
ser}schqﬁ;geschichﬂich noch mindestens ein halbes Jahrhundert vor der
universitiren Begriindung der Landesgeschichte standen. Die Frage nach
dem Stellenwert der Volksgeschichte in den Vereinen bzw. in ihren
puthls.tlschen Erzeugnissen stellt sich deshalb nachdriicklich. weil die
Popularisierung des Volkstumsbegriffs sich spitestens seit der ’Weimarer

und der Gleichschaltung der Kommission aufeesch ]
) geschoben worden. Vgl. auch ebd. Jg. 92, 1940
?9;5\; gl'ag »Geleitwort zum ersten Kriegsheft von Karl Stenzel.gMayer (]8835972) der
] ;as;dent der ,,Monpmenta Germaniae Historica® wurde, sollte nach 1945 der ein,zige
me 1a.v15§1sch:e Lehrsmhlu}haber‘seix.l, dem aufgrund seiner nationalsozialistischen Vergan-
%fenlheﬁ die Ruckkc?hr auf ein Ordinariat bzw. in den Staatsdienst dauerhaft verweigert wurde.
sc%xﬁnzgui;hgl al]lgsﬁJgrhch A%lih]rj NAGEL, Im Schatten des Dritten Reiches. Mittelalterfor-
er bundesrepublik Deutschland 1945-19 ; i
S0 Secr Bundesre 70 (Formen der Erinnerung, Bd. 24),
8) G. Kunz, Verortete Geschichte. Regi i in i
) G. y g - Regionales GeschichtsbewuBisein in den deut
historischen Vereinen des 1'9.'Jahrhunderts (Kritische Studien zur Gf-:schichtsfxl/lissgrlllscsfl:'l};’il
Bd. 138), 1. Aufl. 2000. Hinsichtlich des Geschichtsverstindnisses historischer Vereine im
II\I 9.t'J ahr?undert. sind weiter Arbeiten von Gabriele B. CLEMENS einschldgig, etwa: Regionaler
ation: istori i i : i
Qe _allssglus in den Historischen Vereinen des 19. Jahrhunderts?, in: WestForsch 52,2002,
9) Vgl. eindriicklich R. KOTzschkE, Nationalgeschi ht i i ii
R Ry Tozyioae o T g chte und Landesgeschichte, in; Thiir
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Republik untrennbar mit der Heimat- bzw. Heimatschutzbewegung ver-
band. ,

Im Rahmen der preuBischen Rheinprovinz hatte sich das historische
Vereinswesen bis zu den ersten Jahren der Weimarer Republik weitgehend
ausdifferenziert, was kein Zufall ist, da manche Griindung nach 1919 — der
»Jeschichtsverein des Monschauer Landes™ (1923) ist ein gutes Beispiel
unter mehreren — mit staatlicher Unterstiitzung zur Stirkung des vaterldn-
disch-nationalen Geistes beitragen wollte®), Am Anfang hatten die schon
im dritten Viertel des 19. Jahrhunderts gegriindeten iiberregional orientier-
ten Vereine gestanden. Mit rund zwei Jahrzehnten Abstand folgten ihnen,
naturgeméfB gehduft im nérdlichen Teil der preulischen Rheinprovingz, die
kommunalen Vereine, denen im Einzelfall verschiedentlich biirgerliche
Assoziierungen vorausgegangen waren!!). Deren Vielfalt war alles in allem
schwerlich zu iiberblicken: Nachdem das Oberprésidium der Rheinprovinz
im Frithjahr 1938 bei den Landriten veranlasst hatte, alle ,,Heimatvereine®,
»Natur- und Naturschutzvereine® und ,,Geschichtsvereine® zu melden,
,um einen genauen Uberblick iiber die Heimatpflege der Rheinprovinz zu
bekommen®, kam eine Liste von 175 Vereinen zusammen. In diesem kei-
neswegs vollstindigen Verzeichnis finden sich veritable Geschichtsver-
eine, aber auch Verschdnerungs-, Kleingarten- und Verkehrsvereine,
Naturvereine wie der ,.Entomologische Verein Kleve* und Heimatvereine
wie die ,,Heimattreuen Landsleute von Rur und Wiirm“t2). Als ,,Gelehrte
Gesellschaften” verstanden sich dagegen 1940 36 Vereine und Kommis-
sionen im Bereich der Rhéinprovinz, die dem Leiter des ,,Gesamtvereins

L/

10y Vgl. K. PaBsT, Landesgeschichte und Geschichtsvereine im Rheinland, in: Geschichte
im Westen 7, 1992, S. 28-39. — DeRs., Geschichtszeitschriften und Geschichtsvereine im Rhein-
land seit 1815, in: K. DUWELL/W. KOLLMANN (Hrsg.), Rheinland-Westfalen im Industrie-
zeitalter, 1, 1983, S. 317-336 (jeweils mit der dlteren Literatur). Als Vorstudie und Disku-
ssionsanregung versteht sich der Beitrag von K. PaBsT, Thesen zur Entwicklung der Histo-
rischen Vereine in Deutschland in der Zeit des Dritten Reiches, in: S. LENNARTZ (Hrsg.), Ge-
schichtsvereine. Entwicklungslinien und Perspektiven lokaler und regionaler Geschichts-
arbeit (Bensberger Protokolle, Bd. 62), 1990, S. 35-40. Zum Monschauer Verein: E. NEuss,
80 Jahre Geschichtsverein des Monschauer Landes, in: Das Monschauer Land 32, 2004,
S. 12-32. R

11y Uberregional: ,,Historischer Verein fiir Geldern und Umgegend* (1851), ,Historischer
Verein fiir den Niederrhein, insbesondere die alte Erzdiécese Koln“ (1854), ,Bergischer
Geschichtsverein® (1863). Stddtisch: Aachen (1879), Diisseldorf und Essen (beide 1880),
Bonn (1886), Diiren (1897), Miilheim a. d. R. (1906), KIn (1907) und Jilich (1923).

12) So die nicht datierte Liste am Anfang der Akte Nr. 11254 (,,Heimatvereine) im Archiv
des Landschaftsverbandes Rheinland (kinftig: ALVR). Die Aufforderung an die Landrite
war am 12.3.1938 ohne ersichtlichen Anlass ergangen. Gegenwartig (Ende 2006) fordert der
,,Landschaftsverband” Rheinland“ nach eigener Darstellung iber seine ,Fachstelle fur
Regional- und Heimatgeschichte” 48 Periodika iiberwiegend landes- oder ortsgeschicht-
licher- Ausrichtung dauerhaft (http://www.lvr.de/FachDez/Kultur/Fachstelle/Aktivitaeten/
gefoerderte+schrifien htm).

111



STEPHAN LAUX

der deutschen Geschichts- und Alterturmsvereine®, Willy Hoppe, fiir das
»Minerva-Handbuch“ Meldung tatens).

Die Frage nach der Wissenschaftlichkeit dieser Vereine ist eine Ermes-

sensfrage, fiir die Bezeichnungen und Satzungen keine hinldnglichen
Anbhaltspunkte geben'). Die Kriterien fiir eine Auswahl sollten daher vom
Erkenntnisinteresse her vorgegeben werden. Demnach sind fiir unsere
Zwecke unter den ,wissenschaftlichen* Vereinen diejenigen zu fassen, die
serielle Publikationen eindeutig vorwiegend historischen Inhalts, empiri-
scher Qualitit und erheblichen Umfangs hervorbrachten und deren Re-
zeption liber den jeweiligen lokalen Horizont hinauswies.

Dieser engere Kreis yon Vereinen und der jiingere Forschungsstand ist
wie folgt zu umreilen: Uber den ,,Historischen Verein fiir den Niederrhein
nsbesondere die dltere Erzdidzese Ko6n“ ist 2004 ein umfassender Sam-
melband verdffentlicht worden, fiir die auf die gesamte Rheinprovinz aus-
gerichtete ,,Gesellschaft fiir Rheinische Geschichtskunde®ss) ist eine gro-
Bere Arbeit in Entstehung. Die Geschichte des 1925 gegriindeten ,, Vereins
fiir geschichtliche Landeskunde der Rheinlande* harrt noch der Aufarbei-
tung. Diese ist untrennbar von der komplexen Geschichte des | Instituts fiir
Geschichtliche Landeskunde der Universitit Bonn®, das im Zuge der Er-
forschung der interdisziplindren ,, Westforschung® der Weimarer Republik
und NS-Zeit in jlingster Zeit viel Aufinerksamkeit gefunden hatis). Fiir
zwei weitere grofiere Vereine, die allerdings nur bedingt als ,rheinisch® zu
bezeichnen sind, sind Arbeiten soeben verdffentlicht worden, namlich fiir
den ,,Historischen Verein fiir Stadt und Stift Essen“17) und den ~Bergischen

Geschichtsverein“s). Seit lingerem zur Verfiigung stehen Darstellungen

zum ,,Aachener Geschichtsverein“t9) und zum allerdings schlecht doku-

13) W. Hoppe/G. LUDTKE (Hrsg.), Die deutschen Kommissionen und. Vereine fiir Geschichte
und Altertumskunde (Minerva-Handbiicher, 4. Abt., Bd. 1), 1940, 3. 279-280. Das Hand-
buch enthalt in einer Reihe von Fillen von den Vereinen selbst formulierte Angaben tiber
ihre Nahe zur NSDAP. Manche Vereine sind nur namentlich aufgefiihrt, weil von ihren Ver-
tretern keine Selbstdarstellungen eingingen.

14). Dazu sei als Beispiel der 1886 unter der Bezeichnung ,,Bonnensia“ gegriindete Bonner
Verein genannt, der sich 1891 in ,,Alt-Bonn* und seit 1951 in ,,Bonner Heimat- und Ge-
schichtsverein® umbenannte.

15) Hierzu hat Dr. Klaus Pabst (Kerpen) eine groBere Darstellung vor der Fertigstellung.

16) Vgl. M. NiKoLAY-PANTER, Der Verein fiir geschichtliche Landeskunde der Rheinlande.
Griindung und frithe Jahre, in: RheinVjbll 65, 2001, S. 374-399. — Zur Bonner Institutsge-
schichte sei auf die zahlreichen Bezugnahmen hingewiesen in: B. Dierz/H. GABEL/U. TIEDAU
(Hrsg.), Griff nach dem Westen. Die ,,Westforschung® der vélkisch-nationalen Wissenschaf-

ten zum nordwesteuropdischen Raum (1919-1960) (Studien zur Geschichte und Kultur -

Nordwesteuropas, Bd. 6), 2 Teilbiinde, 2003,

17y K. Wisorzky, 125 Jahre Historischer Verein fiir Stadt und Stift Essen (BeitrrGEssen,
Bd. 117), 2005, hier bes. S. 103-146.

18) H. SassIN, Der Bergische Geschichtsverein 1933—1945, in: ZBergGV 100, 2006, S. 161~
256. Ich danke Herrn Dr. Sassin fiir die vorangegangene Uberlassung des druckbereiten
Manuskripts.

19) Vgl. unten Anm. 22 und 131.
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mentierten , Jitlicher Geschichtsverein“2). Dieser hat im iibrigen wie der
»Geschichtsverein fiir Geldern und Umgegend“ kein durchgéngig erschei-
nendes Periodikum hervorgebracht?t). Mit Blick auf Weimarer Zeit und
Nationalsozialismus ist ein Desiderat die Geschichte der mitgliedsstarken
Westdeutschen Gesellschaft fiir Familienkunde* (WGIF), deren Arbeit
sich am Schnittpunkt wissenschaftlich-systematischer und laienméBiger
Sippenforschung vollzog: Fiir deren Erforschung bieten sich zwar eben-
falls schwierige archivische Voraussetzungen, allerdings scheint hier die
Aufgeschlossenheit gegeniiber einem kritischen Riickblick auf die eigene
Geschichte noch nicht weit gediehen zu sein). Es bleiben somit die zwei
groften stidtischen Geschichfsvereine im Rheinland, der ,,K&lnische Ge-
schichtsverein“2?) und der ,,Diisseldorfer Geschichtsverein“?#), daneben
noch der Verein ,,Alt-Bonn*?s), deren Geschichte noch nicht oder nicht be-
friedigend aufgearbeitet sind und die wegen ihrer Bedeutung und unter
Berticksichtigung typologischer Kriterien Beachtung verdienen.

20) Vgl. G. voN BUREN, Die Geschichte der Geschichte: Der Jiilicher Geschichtsverein
19231998, in: DErs./E. Fuchs (Hrsg.), Jilich: Stadt, Territorium, Geschichte. Festschrift
zum 75jdhrigen Jubildum des Jilicher Geschichtsvereins 1923 e.V. (Jitlicher Geschichtsblat-
ter, Bd. 67/68), 2000, S. 15-48. :

21y Der Jiilicher Verein begriindete mit den ,,Jitlicher Heimatblattern® erst 1958 ein Perio-
dikum (ab 1968 ,Beitrige®, ab 1990 ,Neue Beitrige zur Jillicher Geschichte*). Zuvor war
unter der Bezeichnung ,,Rur-Blurnen® (1921-1944) nur eine einer Zeitung angeschlossene
kulturhistorische Heimatbeilage erschienen. Vgl. G. BERs, 50 Jahre Jilicher Geschichtsver-
ein, in: Beitrége zur Jillicher Geschichte 40, 1973, S. 5-11, hier S. 6.

22) Die 1913 in Kéln gegriindete ,,Westdeutsche Gesellschaft fir Familienkunde e. V.
(WGIF) bezeichnet sich heute in ihrer Homepage als ,,groBte regionale genealogische Ver-
einigung im Dachverband der ,Deutschen Arbeitsgemeinschaft Genealogischer Verbénde’ .
1938 ziihlte die WGIF 1.308 Mitglieder (HoPPE/LUDTKE (wie Anm. 13), 8. 124). Das von der
WGHF behandelte Gebiet ist heute in 13 Bezirksgruppen unterteilt. Eine zentrale archivische
Bestandsbildung ist mit Ausnahme der Geschiftsregistratur ausgeblieben (frdl. Auskunft Dr.
Christian Reinicke, Landesarchiv Nordrhein-Westfalen/Personenstandsarchiv Briihl,
7.7.2005). Die Jubildumspublikationen 1963 und 1988 erwihnen den Nationalsozialismus
nicht. Auf meine schriftlichen Anfragen an die Geschéftsfihrung der WGF vom 22.8.2005
u. 7.6.2006 beziiglich einer eventuellen Aufarbeitung der Geschichte der WGIF in der NS-
Zeit erhielt ich knapp zwei Jahre spéter (31.5.2007) die Mitteilung, dass im Gefolge eines
nicht spezifizierten Vorstandsbeschlusses ein die NS-Zeit behandelnder Aufsatz in einer
Vereinschronik vorbereitet werde. In der Zwischenzeit erschien von Wissenschaftlern auBler-
halb der WGIF der fundierte Aufsatz von S. KrREBS/W. TSCHACHER, ,,Sippenforschung und
Rassepolitik® — Albert Huyskens und der Aachener Mythos vom katholischen Widerstand
[http://www.histech.rwth-aachen.de/content/1564/Sippenkunde.pdf, Stand meiner Einsicht-
nahme: 9.1.2007].

23) Zu diesem Verein existiert m.W. keinerlei Schrifttum. Selbst einer auf die Publikationen
des Vereins beschrankte Untersuchung bietet sich kaum eine Grundlage, da die Vereinszeit-
schrift keine Jubiliumsbeitrdge und keine kommentierenden Vereinsberichte enthilt.

24y Vgl. H. DanM, Der Diisseldorfer Geschichtsverein in den Jahren 1930-1955, in: DJb 49,
1959, S. XII-XXXI. - DERS., Ein Geschichtsverein heute. Allgemeines und Besonderes zum
hundertjihrigen Jubilium des Diisseldorfer Geschichtsvereins, in: DJb 57/58, 1980, S. IX—
XLI.~ Jingst: H. A. WESSEL, 125 Jahre Diisseldorfer Geschichtsverein. Kontinuititen im Wan-
del politischer und gesellschaftlicher Rahmenbedingungen, in: DJb 75, 2004/2005, S. 13-44.

25) Vgl. bislang nur J. DIETZ, Aus dem Vereinsleben der letzten zw6lIf Jahre, in: Bonner Ge-
schichtsblitter, 4, 1950, S. 5-10.
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Im Folgenden wird der ,Diisseldorfer Geschichtsverein® (DGV) im
Vordergrund stehen, der in mancherlei Hinsicht als paradigmatisch anzu-
sehen ist und der nicht zuletzt den herausragenden Vorzug einer adiquaten
arch1.v1schen Quelleniiberlieferung bietet. Wie die meisten historischen
Vereine hat auch der DGV seiner selbst lediglich im Sinne der Traditions-
pflege gedacht. Soweit die nationalsozialistische Zeit angesprochen wurde,
so hat man sich selbst Unbedenklichkeitserklirungen ausgestellt. Die tiber
vegschlgedene Archive verteilten Quellen sind nicht systematisch und nur
belléil{flg herangezogen worden2s). Daneben ist zu unterstreichen, dass sich
auch im Zuge der allméhlichen Erstellung kritischer Vereinsgeschichten
und_ emer zumindest in ihren gréBeren Problembereichen aufgearbeiteten
theinischen Historiographiegeschichte eine Gesamtdarstellung des regio-
nalen historischen Vereinswesens weiterhin aufdréingt.

Mit Ausnahme der genannten jiingst erschienenen, kritischen Darstel-
lungen hat die Erforschung von Geschichtsvereinen mehr oder minder
unbefriedigende Brgebnisse auch in qualitativer Hinsicht hervorgebracht.
Dies diirfte sich auf drei Grundprobleme zuriickfiihren lassen.

(1) Primir technischen Charakters ist der Umstand, dass bei vielen
(wenn nicht den meisten) historischen Vereinen archivische Bestandsbil-
dungen aus- oder provisorisch blieben und dass, abgesehen von kriegsbe-
dingten Verlusten, Schriftstiicke beildufig oder auch gezielt vernichtet
wurden. Die Veranlassung dazu diirfte schon dadurch motiviert worden
sein, dass mancher Vereinsverantwortliche seine Korrespondenzen eher als
privates denn als offizielles Schriftgut ansah,

_ (2) Die geringe Neigung der Geschichtsvereine, sich kritischen Fragen
hinsichtlich ihrer selbst zu unterziehen, bedarf nicht allein hinsichtlich des
Nationalsozialismus keines Nachweises. Im Rahmen von Jubiliumsbei-
trigen, Festschriften und Nachrufen wurden regelmaBig positive Traditio-
nen und Leistungen beschworen, individuelle oder kollektive Haltungen
gegeniiber dem Nationalsozialismus hingegen verschwiegen und die Jahre
von 1933 bis 1945 insgesamt mit Fremdbestimmung und Bombenkrieg in
,schwerer Zeit* gleichgesetzt.

(3) Da auch die nicht vereinsgebundene, akademische Geschichtswis-
senschaft eine kritische historiographiegeschichtliche Tradition erst lange
nac_h dem Zweiten Weltkrieg ausbildete und im Zuge dessen den Ge-
schichtsvereinen keinen erheblichen Stellenwert beimaf, sind tiefgrei-
fende Arbeiten im Spektrum der Vereine praktisch ausgeblieben.

_ Infolgedessen steht am Anfang einer jeden Beschiftigung mit den
historischen Vereinen die kategorische Frage nach der Profilierung des

26) Dabei ist in erster Linie das relativ gut iberlieferte Vereinsarchiv (StAD, hier: Bestand
XX) zu nennen, Von zentralem Wert sind die Schriftwechsel von 1929-1935 (Nr. 520) w.
1939-1945 (Nr. 521) und zwei Protokollhefte der Vorstands- bzw, Fithrerratssitzungen (25.3.
1930-6.12.1945) (kiinftig: Kladde A) sowie der Jahreshauptversammlungen (26.3.1924~
1.2,3,1944). (kiinftig Kladde B). Daneben existiert im StAD eine bislang nicht inventari-
sierte Vereinsregistratur (kiinftig StAD, Reg. DGV).
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eigentlichen Untersuchungsobjekts und somit danach, was den Verein
denn eigentlich ausmache: Die verifizierbaren Ertriige seiner publizisti-
schen Arbeit ein- oder ausschlieBlich seiner Verfasserschaft? Die Gesamt-
zahl der Mitglieder oder eher die leitenden Kreise? Die geselligen Akti-
vitdten? Die Verflechtung des Vereins im értlichen und iiberdrtlichen Kul-
turleben? Wahrend diese Vorabfragen allesamt durchaus unterschiedlich
beantwortet werden kdnnen, muss als methodische Priimisse fiir vereins-
geschichtliche Untersuchungen vorausgesetzt werden, dass diese nicht
ausschliefSlich auf der Grundlage der in den Zeitschriften publizierten Bei-
trige und noch weniger auf der von Vereinsriickblicken allein fulen diir-
fen. Es geht vielmehr kein Weg vorbei an der Offenlegung der informellen
personellen und institutionellen Verflechtungen sowie der zeitgeschichtlich
bedingten Traditionsbildungen. Ein solches nicht deduktives Verfahren
dringt sich von selbst auf, da sich in landesgeschichtlichen Zeitschriften
programmatische Darstellungen typischerweise nicht oder nur sehr selten
und dann auch nur in oberflachlicher Form finden. Infolgedessen lassen
sich Erkenntnisse iiber das Selbstverstindnis oder zumindest fiber moti-
vierende Faktoren in historischen Vereinen nicht anders als in analytischer
Weise gewinnen.

Das Rheinland im Grenzkampf: Der ,,Diisseldorfer Geschichts-
verein“ unter dem Vorsitz Panl Wentzckes (1927-1935)

Wie die meisten anderen groBeren Geschichtsvereine hatte auch der
,,Disseldorfer Geschichtsverein® (DGV) seit seiner Griindung 1880 einen
Prozess der Professionalisierung bzw. Akademisierung durchiaufen?’): An
den Fiihrungsspitzen der Vereine folgten den bildungsbiirgerlichen Hono-
ratioren aus Schule, Kirche und Verwaltung nach den Anfangsjahren vie-
lerorts institutionell eingebundene Geschichtswissenschaftler, die einander
kooptierten und somit Standeskreise begriindeten. Im Falle des DGV etwa
waren von den acht Vorsitzenden im 20. Jahrhundert sechs Archivare, die
teils auch im Hochschuldienst standen.

Uber knapp drei Jahrzehnte hatten der Diisseldorfer Stadtbibliotheks-
direktor Constantin Nérrenberg (1906-1927) und der Stadtarchivar Paul
Wentzcke (1927/1928-1935) die Fiithrung des Vereins in den Héinden. Der
Einfluss Norrenbergs (1862-1937) auf den DGV ist mangels aussagekraf-
tiger Quellen schlecht nachzuvollziehen, diirfte aber wohl doch prigend
gewesen sein®). In den 22 Jahren unter seinem Vorsitz publizierte das

27) Zur Griindungsgeschichte des DGV, die in einem gewissen Zusammenhang mit der pro-
testantischen Ausrichtung des ,,Bergischen Geschichtsvereins® zu sehen ist, vgl. zuletzt G.
VOLLMER, Wilhelm Herchenbach (1818-1889). Lehrer, Schriftsteller, erster Vorsitzender des
Diisseldorfer Geschichtsvereins und ,.der unermiidliche und opferwillige Freund der Hei-
mathstadt und ihrer Geschichte®, in: DJb 71, 2002, S. 79--105, hier S. 91-96.

28) Der Protokollband StAD, XX, Nr. 531 (Protokolle der Vorstandssitzungen, 1914-1930)
ist wenig ergiebig.
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»Disseldorfer Jahrbuch® (DJb) Aufsitze fast ausschlieBlich zurvormoder-
nen Geschichte der Stadt. Vielfach waren Archivare die Verfasser der quel-
lengesiittigten Darstellungen, die immer wieder um die Territorial-, Ver-
fa"ssungs-, Rechts- oder Baugeschichte kreisten, um den Adel, Biirger und
Ziinfte und diverse andere Aspekte der Geschichte der (seit den 1950er

Jahren so genannten) Frithen Neuzeit. Eine Ausnahme bildete die noch in

- Nérrenbergs Amtszeit 1927 publizierte, fast 700seitige Darstellung des
frﬁhe.ren Diisseldorfer Oberbiirgermeisters Adalbert Oehler iiber Diissel-
dorf im Ersten Weltkrieg?). Ansonsten waren die Beitrige thematisch so
weit gestreut, wie es fiir das allgemein aufblithende, methodisch reichlich
unbekiimmerte Interesse an der Kulturgeschichte in Jjener Zeit typisch war.
N@irrenberg selbst befasste sich seinem fragmentarischen Nachlass zufolge
mit der Papierherstellung und -normung, mit germanischer Sprachen-
kur}de, Kostiim-, Runenforschung und beildufig auch der Rassentypo-
1(?gl€30), pflegte insofern ein fiir Volkstumsfragen aufgeschlossenes, aber
sichtlich unsystematisches Interesse. Mit seiner Pensionierung vom Biblio-
theksdienst trat Nérrenberg auch vom Vorstandsamt im DGV zuriick und
zog nach Miinchen um. Am 27. Februar 1927 leitete er seine letzte Haupt-
versammilung des DGV, die ihn als neues Ehrenmitglied entlief3.

Wenngleich auch unter Nérrenberg eher volkstiimlich anmutende The-
men im DJb nicht gefehlt hatten, so vollzog sich erst unter seinem Nachfolger,
Paul Wentzcke, cine terminologische, thematisch-inhaltliche und somit auch
ideologische Anniherung der Vereinsfihrung an eine politische Volks-
tumsgeschichtsschreibung. So hatte Wentzcke — nicht der noch amtierende
Nérgenberg ~ das erwahnte, patriotisch gegen Versailles und den Kom-
munismus in Diisseldorf polemisierende Buch Ochlers mit den Worten ein-
gqleitet, es berichte tiber die ,,Not der Stadt Diisseldorf in dem ungeheuren
Ringen, das Deutschland von einer mordgierigen Welt aufgegeben
wurde®st). Tm ersten von ihm eigenverantwortlich betreuten Jahrbuch 34
(1928) lieB Wentzcke einen Beitrag ,,Unter der Fremdherrschafi™ publi-

?9) A. OEHLER, Diisseldorf im Weltkrieg. Schicksal und Arbeit einer deutschen Grofistadt
in: DJb 33, 1927, 8. 1-673. Der promovierte Jurist Qehler war vor 1911 bis zu seiner Ab:
setzung durch den ,,VollzugsausschuB des Arbeiter- und Soldatenrats® Anfang 1919 Ober-
biirgermeister der Stadt. Damit war seine politische Karriere vorzeitig beendet (vgl. n.a. H.
RoMEYK, Die leitenden staatlichen und kommunalen Verwaltungsbeamten der Rheinprovinz
ég 2251 2251 )(Publikationen der Gesellschaft fiir Rheinische Geschichtskunde, Bd. 69), 1994,
30) Vgl. seinen Nachlass im Archiv der Universitits- und Landesbibliothek Diisseldorf (im
Folgenden: UA HHU), 7/25. Literatur zu ihm: M. GRAF VON SCHMETTOW, Constantin N&r-
renberg, in: 200 Jahre Landes- und Stadtbibliothek Diisseldorf (1770--1970) (Verdffent-
hchungep der Landes- und Stadtbibliothek Diisseldorf, Bd. 6), 1970, S. 29-52, der auf welt-
anschauliche Aspekte kaum eingeht. Im DJb (40, 1938, S. 331-333) verfasste mit Julius
Heyderhoff (1939 wiss. Hilfskraft am Stadtarchiv Disseldorf) eine Randfigur des DGV
einen wohlwollenden, unpolitischen Nachruf auf Nérrenberg,

) Zit. Wentzckes in: OEHLER (wie Anm. 29), S. XI (,,Zum Geleit®).
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zieren®2). Anlésslich der Feier zum 50. Jahrestag der Vereinsgriindung am
5. Juli 1930 verpflichtete er Georg Wolfram, den Vorsitzenden des, so
Wentzckes?), ,,méichtig aufstrebenden Gesamtvereins der deutschen Ge-
schichts- und Altertumsvereine”. Wolframs Festrede ,,Die Aufgaben der
ortlichen. Geschichtsvereine im Rahmen der groflen gesamtdeutschen
Bewegung®, der von der Zuhérerschaft ,,rauschender Beifall” entgegenge-
bracht worden sei, wurde auch unter den Vereinsberichten des DJb abge-
druckt, was ,,besonders dankbare Aufnahme® gefunden habe). Der All-
deutsche Wolfram bezeichnete es hierbei als ,,Voraussetzung vaterlin-
discher Geschichtsschreibung®, ein ,,mannhaftes und nationales Selbst-
bewusstsein® zu entwickeln, er wetterte gegen Kosmopolitismus, Athe-
ismus und ,,ungesunden und verderblichen Pazifismus“ und ermunterte
alle Geschichtsinteressierten dazu, aus ,altertiimlichem und kunstge-
schichtlichem Erbgut zu schépfen. Die fiir Wentzcke ideell wie biogra-
phisch so wichtige Verbindung zu Wolfram ist Anlass, nidher nach
Wentzckes Personlichkeit, seinem Werdegang und seinem Einfluss auf den
DGV zu fragen.

Der 1879 in Koblenz geborene Paul Wentzckes) wurde 1904 an der
Universitdt StraBburg bei Friedrich Meinecke mit einer diplomatiege-
schichtlichen Arbeit zum 17. Jahrhundert promoviert. Seit seiner Berufung
in den Archivdienst in StrafSburg 1906 schrieb er (teils unter der fachlichen
Anleitung des Medidvisten Harry Bresslau) in den folgenden Jahren
Diverses iiber die elsdssische Geschichte des Mittelalters bis zum Ende des
Alten Reiches. 1912 wurde er als erster hauptamtlicher Leiter nach Diissel-
dorf an das dortige Stadtarchiv berufen. Er fithrte das Haus in Personal-

32) H. HaRTMANN, Unter der Fremdherrschaft., Erinnetungen von J. W. E. Heuberger. Mit
biographischen Nachrichten von Paul Wentzcke, in: DJb 34, 1928, S. 180-183.

33y Masch. Konzept {iber Aktivitdten des DGV 1930 (StAD, XX, Nr. 520).

34y Abdruck in DJb 36, 1930/1931, S. 183-192. Zitate aus Wentzckes abschlieenden Kom-
mentar (ebd., S. 192) u. den von ihm zusammengestellten ,,Vereinsnachrichten” DJb 37,
1932/1933, S. 151. Fiinf Tage zuvor hatte Wolfram unter leicht abgewandeltem Titel Das-
selbe bei der ebenfalls anstehenden 50-Jahres-Jubelfeier des ,,Aachener Geschichtsvereins®
zum Besten gegeben (in: ZAachenGV 51, 1929, S. 447-449).

~ 35) Biographisches v.a. nach Wentzckes Personalakte StAD, V 69748, Wentzcke findet im

neueren Schrifttum zur ,,Westforschung® in der Weimarer Republik und im Nationalsozia-
lismus vielfach Erwahnung. Die einzige gedruckte Darstellung zu seiner Person, die 4ltere
burschenschaftliche Darstellung von W. KLOTZER, Paul Wentzcke. Drei Stufen deutschen
Bewusstseins: Straflburg — Diisseldorf — Frankfurt a. M., in: DERS./A. SCHARFF/K. STEPHEN-
SON (Hrsg.), Darstellungen und Quellen zur Geschichte der deutschen Einheitsbewegung im
neunzehnten und 20. Jahrhundert, 4, 1963, S. 9-64 (mit Schriftenverzeichnis Wentzckes,
S. 31-60), ist stark apologetisch geprigt. Eine umfassende, kritische Studie zu Wentzcke auf
breiter aktenméBiger Grundlage verfasste im Frithjahr 2006 Sven Woelke M.A. mit dem
Titel: ,,Der Freiheit entgegen.“ Paul Wentzcke und der Westen des Deutschen Reiches in
Zeiten der franzésischen Besatzung (1918-1930/35) (Rheinische Friedrich-Wilhelms-
Universitit Bonn, Lehrstuhl Prof. Klaus Hildebrand). Ich danke Herrn Woelke fiir die Be-
reitstellung der Arbeit. Vgl. demnichst auch S. LAUX/S. WOELKE, Art. ,,Paul Wentzcke", in:
M. FanrsuschH/I. Haar (Hrsg.), Handbuch der vdlkischen Wissenschaft zwischen 1920 und
1960 (erscheint Miinchen 2007).
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union mit dem ,Historischen Museum der Stadt“ von 1926 bis 1933.
Wentzckes Schriftenverzeichnis zeigt seit Kriegsende seine massive Hin-
wendung zu volkstumspolitischen Fragen. Neben seinen seit frithester Zeit
verfolgten burschenschaftsgeschichtlichen Arbeiten, in deren Rahmen er
1927 mit einer von Hindenburg personlich belobigten groferen Arbeit iiber
,Die deutschen Farben* wirkungsvoll hervortrats), schrieb er in dichter
Folge Broschiiren, die inhaltlich von der deutsch-franzdsischen Grenzpro-
blematik, sprachlich durch und durch von agonaler Rhetorik geprigt
waren: ,,Rheinkampf™, ,,Befreiungskampf*, ,,Rubrkampf*, , Kulturkampf™,
»Abwehrkampf* etc.37) Unter dem sinnfilligen Synonym ,,Hermann Cob-
lenz* beispielsweise verfasste er 1923 insgesamt 13 kleinere, relativ aufla-
genstarke Schriften in der von ihm begriindeten Serie ,,Frankreichs Ringen
um Rhein und Ruhr. Eine Schriftenreihe zur Abwehr*, darunter Titel wie
LHFranzdsische Wirtschaftsgier™, ,,Von der Besetzung zur Sklaverei oder
. von der Rheingrenze zur Weltherrschaft“ss). In demselben Jahr erhielt er
auch die Gelegenheit, sich in den renommierten ,,Preulischen Jahr-
biichern® iiber den ,,weltgeschichtlichen Kampf zwischen Romanen und
Germanen” zu verbreiten, in den er die preulische Rheinprovinz ,hinein-
gezwungen® sah®). 1923 galt Wentzcke als Schliisseljahr wegen der
Ruhrbesetzung und der Hinrichtung des Freikorpskéimpfers Albert Leo
Schlageter im Mai des Jahres auf der Golzheimer Heide in Diisseldorf.
Wentzcke scheute sich nicht, ihm diverse panegyrischer Schriften und be-
reits am 9. Januar 1933 eine Gedenkausstellung im Stadtarchiv zu widmen,
obwohl Schlageter als betont proletarische Propagandafigur der NSDAP
fiir den (1929 mit der Leibniz-Medaille geehrten) Akademiker und organi-
sierten Rotarier Wentzcke nicht gerade eine pradestinierte Identifikations-
figur gewesen sein kann<). Auch die von Wentzcke 1925 mitorganisierte

?6) P. WENTZCKE, Die deutschen Farben, ihre Entwicklung und Deutung sowie ihre Stellung
in der deutschen Geschichte (Quellen und Darstellungen zur Geschichte der Burschenschaft
und der deutschen Einheitsbewegung, Bd. 9), 1927. Das Buch erschien in 2. Aufl. 1955. Seit
1927 war Wentzcke Vorsitzender der in Frankfurt anséssigen ,,Gesellschaft fiir burschen-
schaftliche Geschichtsforschung* (HoPPE/LUDTKE (wie Anm. 13), S. 71-72).

37) Vgl. insbesondere die Titelnachweise ab 1922 bei KLOTZER (wie Anm. 35), S. 39-54.
38) Vgl. KLOTZER (wie Anm. 35), S. 41, Nr. 140 (Schriftenverzeichnis Wentzckes). Die ein-
zelnen Hefte hatten eine Auflagenhohe von bis zu 50.000 Exemplaren. Die Symbolik des
Pseudonyms ,,Coblenz” geht auf die Stadt Koblenz als Sammelbecken der gegenrevolutio-
niren Bewegung seit 1789 zuriick.

39) Die tausendjdhrige Jubelfeier des deutschen Reiches, in: PreulJbb 191, Jan.—Marz 1923,
S. 69-87, Zit. S. 85.

40)., Zu.r erwihnten Ausstellung zuletzt Chr. FUHRMEISTER, Ein Mirtyrer auf der Zugspitze?
Glithbirnenkreuze, Bildpropaganda und andere Medialisierungen des Totenkults um Albert
Leo Schlageter in der Weimarer Republik und im Nationalsozialismus, in: zeitenblicke 3, Nr.
_1, 2004, hier Anm. 58 [URL: http://zeitenblicke.historicum.net/2004/01/fuhrmeister/
index.html] (Ich danke dem Verf. fir mehrere hilfreiche Hinweise zur Person Schlageters).
Vgl. neuerdings auch S. ZWICKER, ,Nationale Mirtyrer. Albert Leo Schlageter und Julius
Fucik. Heldenkult, Propaganda und Erinnerungskultur (Sammlung Schoningh zur
Geschichte und Gegenwart), 2006, hier S. 104105 (zu Wentzcke) im. Abschnitt I1.4.6: ,,Das
Schlageter-Bild bei Rechtsintellektuellen®. Bei seinem Abschied aus dem Stadtarchiv Diis-
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_Jahrtausendausstellung am Rhein® in Diisseldorf reihte sich in diesen
Kontext des ,Kampfes um den Rhein‘ ein4). Die tibersteigerte, um nicht zu
sagen obsessive Deutschtums- und Staatsfixierung Wentzckes tritt {iber-
deutlich hervor. Wentzcke sympathisierte zwar mit liberalem Gedanken-
gut, allerdings in einer von seiner Burschenschaftsvergangenheit herriih-
renden, staatszentrierten und nationalpatriotischen Prigung®). Geistig
stand er in der Traditionslinic der maBgeblich durch Dietrich Schiifer
(1845-1929) begriindeten und v.a. von dessen Schiiler Wolfram fortge-
fiihrten deutschnationalen Schule, die nach dem Ersten Weltkrieg das
,Grenz- und Auslandsdeutschtum® zum vorrangigen Forschungsgegen-
stand erhob und sich auf diversen historischen Lehrstithlen zu etablieren
verstand®). In nationalsozialistischer Zeit — vor allem aber nach seinem
Wechsel an das ,Institut der ElsaB-Lothringer im Reich® in Frankfurt 1935
_ war Wentzcke immer wieder an Westforschungsinitiativen, so bei der
zunichst ,,Rheinischen®, spiter ,, Westdeutschen Forschungsgemeinschaft”
an der Seite Franz Steinbachs und Franz Petris beteiligt#4). Im Zuge seiner

seldorf betonte Wentzcke, dass die Ausstellung ,,nicht aus amtlichem Auftrag, sondern als
die verantwortungsbewuBte Tat eines kleinen Kreises entstand” (Schreiben an den Diissel-
dorfer Oberbiirgermeister Wagenfithr, 8.11.1935, StAD, V 69748, Bl 336, gedruckt bei
KrOTZER (wie Anm. 35), S. 20-21, hier S, 21). Wentzckes Mitgliedschaft bei den Diissel-
dorfer Rotariern nach S. HILGER, Biirgerliche Eliten im ,Dritten Reich® - Diisseldorfer
Rotarier zwischen Kooperation und Konfrontation, in: Geschichte im Westen 19, 2004,
S. 177-196, hier S. 180 u. 196.

41y Die Meinungen dariiber, ob die Initiative zur Ausstellung bei Wentzcke oder dem Bon-
ner Historiker Wilhelm Levison lag, gehen auseinander. Zuletzt ging THEIS (wie Anm. 5),
w.a. S. 24 von der gleichrangigen Tragerschaft beider aus. Wentzckes Beteiligung in Diissel-
dorf, das aufgrund des Sitzes der Provinzialregierung den Schauplatz des Festakts am 18.6.
1925 bildete, ist schon aufgrund seiner amtlichen Funktion evident. Vgl. auch W. F. WER-
NER, Der Provinzialverband der Rheinprovinz, seine Kulturarbeit und die ,,Westforschung®,
in: DIETZ/GABEL/TIEDAU (wie Anm. 16), 11, S. 741-761, hier S. 745-746.

42y So publizierte Wentzcke 1925/1926 mit Julius Heyderhoff (s.u.) die zweibandige Brief-
sammlung ,Deutscher Liberalismus im Zeitalter Bismarcks® (1925/1926). Wentzcke hatte
seinen Part daran (1871-1890) urspriinglich als Geschichte der . Nationalliberalen Partei*
konzipiert.

43) Vgl. den Nachruf auf Wolfram von P. WeNTzcKE, Georg Wolfram zum Gedichtnis
(3. Dez. 1858 — 14. Miirz 1940), 1941 (Separatdruck, S. 1-44). Vgl. zu Schifer, einem der
fishrenden deutsch-nationalen Historiker seiner Zeit, zuletzt J. P. ACKERMANN, Die Geburt
des modernen Propagandakrieges im Ersten Weltkrieg. Dietrich Schifer. Gelehrter und
Politiker (Europiische Hochschulschriften, Reihe 3, Bd. 987), 2004, allerdings mit unge-
nilgender Beriicksichtigung der traditionsbildenden Rolle Schafers. Dagegen: W. WEBER,
Priester der Klio. Historisch-sozialwissenschaftliche Studien zur Herkunft und Karriere der
Geschichtswissenschaft 1800—1970 (Europiische Hochschulschriften, Reihe 3, Bd. 216),
1984, hier S. 229 u. 238-239. :

44) So die Bitte Wentzckes an den Diisseldorfer Oberbiirgermeister am 13.9.1934 um Frei-
stellung zur Beteiligung am ,,Schulungsiager fiir die Grenz- und Auslandsreferenten der Hit-
ler-Jugend, Salzburg® und an der Tagung der ,Rheinischen Forschungsgemeinschaft, Bonn®
(bewilligt) (StAD, V 69748, Bl. 250). Ein Beispiel aus spaterer Zeit ist Wentzckes Teilnahme
an der ,,Volkswissenschaftlichen Tagung der Westeifel”, Gerolstein, 26.-28.2.1938, an der
w.2. Vollmer, Steinbach, Petri und Matthias Zender teilnahmen (HStAD, Br 2093-445). Die
Westforschungsaktivititen' Wentzckes bediirfen noch der systematischen Untersuchung.
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Arbeit am Frankfurter Institut, an dem seit 1941 eine spezielle Publika-
tionsstelle der ,,Westdeutschen Forschungsgemeinschaft zur Bedienung
des militarischen Auslandsnachrichtendiensts angesiedelt war, muss er
enge Kontakte zu Parteispitzen und zur SS unterhalten habens).

Nach 1933 diirfte Wentzcke zwar nicht als iberzeugter Nationalsozia-
list zu bezeichnen sein, zumal er sich nicht (in gedruckter Form) in rassis-
tischer Weise duBlerte und der NSDAP nicht beitrats). Nach Michael Fahl-
busch vertrat er eher den Typus eines ,,biirgerlich nationalistischen Revi-
sionismus jungkonservativer Provenienz“. Dabei ist an seiner aggressiv
vélkischen Haltung so wenig zu zweifeln wie daran, dass er sich national-
sozialistischen Kreisen andiente. Von spiten Zweifeln an seiner Ge-
schichtsauffassung scheint er nicht geplagt gewesen zu sein. Im Gegenteil:
»Bis zu seinem Tode im Jahre 1960, so hie es wenig spiter im DJb wohl-
wollend#7), , hat er unermiidlich seiner Lebensaufgabe, dem Einsatz fiir das
Deutschtum am Rhein, gedient”. Wentzckes Selbstdarstellung nach 1945
als versorgungsberechtigtes Opfer und gar als Gegner des Nationalsozialis-
mus ist von der Hand zu weisen. 1935 noch mit ,,aufrechter Befriedigung
auf die Zusammenarbeit mit der Verwaltung® zuriickblickend#), stellte
Wentzcke seinen Weggang nach dem Krieg freilich als Zwangsmalinahme
dar, nachdem er sich nicht auf die Linie der Partei habe bringen lassen.
Tatsichlich aber war sein Abschied aus Diisseldorf, dem ein Kuraufenthalt
wegen einer schweren Darmerkrankung unmittelbar vorausgegangen war,
von langer Hand vorbereitet. Wie schon bei seiner Einstellung in Diissel-
dorf 1912 kam ihm dabei die Unterstiitzung durch seinen ,viterlichen

MaBgeblich zum Frankfurter Institut ist jetzt W. FREUND, Das wissenschaftliche Institut der
Elsass-Lothringer im Reich an der Universitit Frankfurt a. M. (demnichst in einem von
Ulrich PFEIL herausgegebenen Sammelband zur Tagung: , Kulturelle und wissenschaftliche
Beziehungen zwischen Deutschland und Frankreich im 20. Jahrhundert: Ein institutionen-
geschichtlicher Ansatz*, Paris 28.-29.10.2005). Ich danke dem Verfasser fiir die Bereitstel-
lung des weitgehend druckfertigen Manuskripts.

45) Vgl M. FanLeuscH, Deutschtumspolitik und Westdeutsche Forschungsgemeinschaft, in:
Die12/GABEL/TIEDAU (wie Anm. 16), II, S. 596647, hier S. 606. — Vgl. auch A. Heuss,
Kunst- und Kulturraub. Eine vergleichende Studie zur Besatzungspolitik der Nationalsozia-
listen in Frankreich und der Sowjetunion, 2000, S. 341-342, die eine von Wentzcke koordi-
nierte Beschlagnabmung landeskundlichen Schrifttums aus Frankreich erwéhnt.

46) So seine Angaben in seiner Entnazifizierungsakte (Kopien davon in: StAD, V 69748,
hier BL. 375). Allerdings ist zu bedenken, dass zwischen Ende 1930 und Ende Juli 1932 fiir
Mitglieder des Offentlichen Dienstes ein Beitrittsverbot bestand und die Partei von 1933 bis
1937 grundsitzlich keine neuen Mitglieder aufnahm.

47) Zit. H. WEIDENHAUPT, 50 Jahre Stadtarchiv Diisseldorf, in: DJb 51, 1963, S. 1-16, hier
S. 9. Wentzckes ,,Gegnerschaft zum Nationalsozialismus® wollte neulich noch K. OLDEN-
HAGE, Vorwort, in: H. LONNECKER (Hrsg.), Paul Wentzcke. Erlanger Burschenschafter in den
entscheidenden Monaten der Paulskirche, Koblenz 2006, S. 3-5, hier S. 4 auf der Grundlage
von KLOTZER (wie Anm. 35) und einer rudimentiren archivischen Bezugnahme fiir ,,eindeu-
tig* erkennen.

48} So im Schreiben an Wagenfithr 8.11.1935 (StAD, V 69748, Bl. 337).
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Freund“#), den Burschenschaftler Wolfram entgegens). Wentzcke, der
Honorarprofessor an den Universititen Frankfurt, Heidelberg und (seit
August 1933) in Kdln war, sah in der Institutsleitung an der Universitit
Frankfurt im fortgeschrittenen Alter von 56 Jahren nun noch einmal eine
Profilierungsmdglichkeit. Die in Frankfurt institutionalisierte Grenzland-
forschung bot ihm dazu gegeniiber dem verhéltnismiBig geringen Radius
des Diisseldorfer Stadtarchivs ungleich bessere Voraussetzungen, zumal er
in Folge der Trennung von Archiv und Stadtmuseum im Oktober 1933
einen Arbeitsbereich verloren hattest). Kritische Nachfragen nach seiner
Volkstumskampfideologie blieben aus, auch aus den Kreisen des DGV.
Dieser ethob auch Wentzcke bei seinem Abgang 1935 zum Ehrenmitglied
und heftete thm 1959, gut ein Jahr vor seinem Tod, anlisslich seines 80.
Geburtstags mit der Lacomblet-Plakette die Ehrenauszeichnung des Ver-
eins ans Reverss?).

Eine ,,unpolitische“ Entscheidung?
Die Einfithrung des Fithrerprinzips im DGV (1934)

Noch unter Paul Wentzcke hatte sich im DGV die Einfiihrung des Fiih-
rerprinzips duferlich so problemlos vollzogen, wie dies wohl in allen ande-
ren Vereinen geschah: Die damit einher gehende Umgestaltung des Ver-
einsrechts nach geltenden Vorstellungen wurde in aller Regel gewiss als
Selbstverstindlichkeit hingenommen, obwohl sie sich nur als Soll-, nicht
aber als Muss-Bestimmung aus dem Fithrergrundsatz des nationalsozialis-
tischen Staates ableiten liefs3). Dass die Anpassung des von 1898 stam-

49y Zit. KLOTZER, Paul Wentzcke (wie Anm. 35), S. 23. Der Archivar Wolfram (1858-1940),
an dessen Karrierebeginn seit 1888 die Leitung des Bezirksarchivs Metz stand, hatte die
Griindung des ,,Instituts der Elsaf-Lothringer im Reich“ 1920 mafigeblich betrieben und die
Leitung von 1925 bis zur Nachfolge Wentzckes selbst innegehabt (vgl. zur Grilndungsge-
schichte u.a. WENTZCKE (wie Anm. 43), S. 26-28). Seit seiner Griindung publizierte das
Institut vornehmlich volkstumspolitische Beitrige im Kontext des historischen Streits um
Elsafl und Lothringen zwischen Frankreich und Deutschland. Neben seiner Funktion als
Generalsekretir dieses Instituts war Georg Wolfram von 1925 bis 1933 auch Vorsitzender
des ,,Gesamtvereins der deutschen Geschichts- und Altertumsvereine® (vgl. w.a. den von
Kampfesrhetorik durchzogenen Nachruf von O. LAUFFER, Georg Wolfram, in: BIdtLG 85,
1940, S. 175-179).

50) WENTZCKE (wie Anm. 43). Die Schrift endet mit einer Belobigung der Besetzung des
Elsasses und Lothringens durch deutsche Truppen 1940.

51) Vgl. WEIDENHAUPT (wie Anm. 47), S. 9, der auf Aktenverluste im Kontext der Abspal-
tung hinweist. — W. RiSCHER, Die nationalsozialistische Kulturpolitik in Disseldorf 1933~
1945, 1972, S. 81-83 u. 117 hebt dagegen auf der Grundlage stidtischer Verwaltungsberichte
hervor, dass das Museum ab 1935 systematisch im nazistischen Sinne umgestaltet wurde.
Auf die Gleichschaltung der Vereine geht der Verf. nicht ein.

52) H. Danwm, Ein Geschichtsverein heute (wie Anm. 24), S. XXXIIL

33) Vgl. V. RoLLER, Der Filhrergrundsatz im Vereinsrecht, 1936 (Diss. jur. Heidelberg 1936),
u.a. S. 6-16, der das Fehlen einer formellen Grundlage einrdumt. Ebenso: E. DENCKLER,
Handbuch fiir den Vereinsfithrer im geltenden Recht des Nationalsozialistischen Volksstaa-
tes, 0. J: [1936]. — Die ,,Gleichschaltung* der Vereine in Diisseldorf ist bislang nur ansatz-
weise untersucht worden, so bei R. MANN, Protest und Kontrolle im Dritten Reich.
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menden alten Vereinsrechts nach den 1959 formulierten Worten des
Schriftfiihrers (1955-1966) Helmut Dahm eine ,,unvermeidliche Konzes-
sion an das herrschende Regime® wars), ist insofern plausibel. Dennoch
dringt sich eine differenzierende Betrachtung der Frage auf, wie die Be-
troffenen mit den neuen politischen Vorgaben umgingen. Die noch 2004/
2005 wortwortliche Wiederholung des Diktums Dahmis, dass dieser Wech-
sel ,,vollig unpolitisch ausfiel“, ist zumindest ungliicklichss), und zwar
schon deshalb, weil jedem im Leitungskreis des Vereins die politische
Dimension dieses Vorgangs klar vor Augen gestanden haben muss.

In der zweiten Vorstandssitzung nach der nationalsozialistischen
Machtiibernahme kiindigte Wentzcke an), dass das ,,Fiihrersystem ... auch
in der Vereinsleitung zum Ausdruck kommen* werde. Auerdem werde der
Vorstand ,,den neuen Zeitideen folgend demniéchst durch jiingere Krifte er-
weitert werden®. Als ,,vollig unpolitisch® wird all dies am wenigsten der
seit 1924 amtierende Schriftfithrer Karl (Carl) Herzfeld empfunden haben,
der mit diesen Zeilen, die seine Gebrechlichkeit sichtlich verrieten, sein
letztes Protokoll fiihrte. Der 1860 geborene Angehérige der in Diisseldorf
und Umgebung verzweigten jiidischen Fabrikantenfamilie Herzfeld mach-
te nun Friedrich Parnemann Platz. Im Frithjahr 1935 bat er um Entbindung
auch vom Amt des Rechnungspriiferss”). Wenige Wochen spéter starb erss).
Die formelle Entfernung von seinem Amt als Schriftfilirer blieb Herzfeld
somit erspart, vorausgesetzt, man hatte ihm nicht zuvor bereits klar ge-
macht, er solle sich tunlichst aus dem Verein zuriickziehen.

Am 16. Februar 1934 iiberreichte Wentzcke dem Vorstand ,,die neuen
Satzungen®, die er nach eigener Aussage mit dem Vorstandsmitglied Bern-
hard Vollmer ausgearbeitet hattess). Der Protokollant Parnemann bemerkte
dazu kritisch, dass ,,das Fiihrerprinzip ... nicht ganz rein durchgefithrt™
worden sei, weil die Hauptversammiung nicht nur den ersten Fiihrer be-
rufe, bevor diese Kompetenz kinftig dem ,,Fiihrerrat* zufiele (§ 7), son-

Nationalsozialistische Herrschaft im Alltag einer rheinischen Grofstadt (Studien zur histori-
schen Sozialwissenschaft, Bd. 6), 1987 (postum erschienenes Torso der unvollendet geblie-
benen Arbeit), S. 120-143. Mann lie die Geschichts- und Heimatvereine aus, bestitigte
aber den anderweitigen Befund, dass die NSDAP eine vollstindige Kontrolle des
Vereinswesens weder erreichen konnte noch wollte. Die Einfiihrung des ,Fithrerprinzips®
scheint im Kontext des gesamten Vereinswesens kaum erforscht zu sein. Eine Ausnahme bil-
det neuerdings die differenzierte Darstellung von SASSIN (wie Anm. 18) zum ,Bergischen
Geschichtsverein®, S. 171-190: ,,Gleichschaltung, Eingliederung, Fiihrerptinzip®.

54) zit. H. DaRM, Diisseldorfer Geschichtsverein (wie Anm. 24), S. XXI.

55) Zitate von H. Danm, Diisseldorfer Geschichtsverein (wie Anm. 24), S. XXI bzw. WES-
SEL (wie Anm. 24), S. 26.

56) Protokoll der Vorstandssitzung vom 16.10.1933 (StAD, XX, Nr. 531a, Kladde A).

s7) Protokoll der Hauptversammilung vom 22.2.1935 (ebd., Kladde B).

s8) Am 9.3.1935. Vgl. A. HerzrELD, Ein nichtarischer Deutscher. Die Tagebiicher des Albert
Herzfeld 1935-1939, hg. von Hugo Weidenhaupt, 1982, 8. 7-9 mit Anm. 13 u. 16. Vollmer
richtete an den Bruder des Verstorbenen ein Beileidschreiben. Vgl. das Protokoll der
Hauptversammlung vom 2.4.1935 (StAD, XX, Nr. 531a, Kladde B).

59) Protokoll der Vorstandssitzung vom 16.2.1934 (StAD, XX, Nr. 531a, Kladde A).
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dern fortlaufend das Recht behielt, auch die Rechnungspriifer zu bestellen
(§ 9). In der schon sieben Tage spiter anberaumten erneuten Sitzung ver-
kiindete Wentzcke, ,,der Umbruch verlange neue Satzungen® — und zwar
,im Sinne des nationalsozialistischen Umbruchs®, wie es in seinem Ver-
einsbericht fiir 1934 heifit. Auf Vorschlag des Vorstandsmitglieds Wilhelm
Haberling, der meinte, ,,da8 nicht der geringste Grund vorhanden sei, den
bisherigen bewdhrten Fithrer nicht wiederzubestellen™, wihlte der Vor-
stand zunéchst einstimmig Wentzcke auch zum neuen ,,Fiihrer®, bevor man
~ ebenso einstimmig und in Anwesenheit eines Registerrichters — daza
schritt, die neue Satzung zu verabschieden).

Die Einfiihrung des Fiihrerprinzips war intern nicht ohne Widerspruch
geblieben. Am 20. Februar 1934 schrieb Constantin Norrenberg von Miin-
chen aus an Wentzcke, er empfinde die bevorstehende Tagesordnung vom
23. des.Monats als eine ,,Uberraschung® und zweifle an der Vertretbarkeit
des Fithrerprinzips in einem wissenschaftlichen Vereinst). Schon einen
Monat zuvor hatte Norrenberg gegeniiber Wentzcke ,,vertraulich® geklagt,
das Biirgertum werde durch , Kleinbiirger und Halbgebildete* dominiert
und schicke sich an, seine fithrende Position als ,,Kulturkorper” zu verlie-
ren. Es sei dies ein Prozess, dem gerade die Geschichtsvereine entgegen-
zutreten hitten, indem sie demonstrierten, wie grofl die kulturelle Leistung
des Biirgertums seis?). Er wiinsche sich daher, dass diese Uberlegungen
an den ,,Gesamtverein® herangetragen wiirden. Wentzcke entgegnete da-
rauf®s), es sei nach der Affidre um den Schatzmeister Jockwer nicht oppor-
tun, die Leistungen des Biirgertums in irgendeiner Weise hervorzukehren:
Der Verlags- und Druckereieigner Gustav Jockwer hatte soeben 4.800 RM
Vereinsvermdgen unterschlagen und den DVG an den Rand des Ruins ge-
bracht. Ende 1933 wurde der offenbar verwirrte Mann in die Provinzial-
Heil- und Pflegeanstalt Grafenberg eingewiesenst). Auch gegeniiber dem

60) Schreiben Wentzcke an Nérrenberg vom 26.2.1934 (StAD, XX, Nr. 520).

61y Norrenberg an Wentzcke, 20.2.1934 (StAD, XX, Nr. 520).

62) StAD, XX, Nr. 520.

63) Schreiben Wentzckes an Norrenberg 12.2.[1934] (StAD, XX, Nr. 520).

64) Obwohl sich hierzu in den Akten des DGV diverse Informationen finden (u.a. zur
Hauptversammlung 5.1.1934 [StAD, XX, Nr. 531a, Kladde B]), ist der Fall nie thematisiert
worden. Der am 30.6.1861 geborene Gustav Jockwer war der dlteste Sohn des 1904 gestor-
benen, gleichnamigen Buchdruckers und 1876 Begriinder des ,,Diisseldorfer Generalanzei-
gers“, dem Vorgénger der ,,Diisseldorfer Nachrichten“ bis 1917 (Nachweise in der Personen-
kartei des StAD). 1933 sind die Briider Gustav und Franz im Diisseldorfer Adressbuch als
Inhaber einer Buchdruckerei Jockwer & Co. nachgewiesen. Vom 22.12.1933 bis 28.4.1937
war Gustav Jockwer in der damaligen Provinzial-Irrenanstalt Diisseldorf (Grafenberg) ein-
gewiesen, wo er als verheiratet, nicht Gewerbe treibend und als ,freiwillig” Eingewiesener
bezeichnet wird (ALVR, Akten Nr. 31751, Aufnahmenummer 1421/43106). Die Bemerkung
im Vorstandsprotokoll, Jockwer sei angeblich als ,Abstindiger* eingewiesen worden, lasst
auf eine geriatrische Erkrankung schlieBen. Eine Krankenakte im Archiv der heutigen Kli-
nik lieB sich jedoch nicht nachweisen (frdl. Auskiinfte von Herrn Dr. Ulrich Miiller, For-
schungsstelle fiir Psychiatrische Soziologie, Rheinische Landesklinik/Kliniken der Hein-
rich-Heine-Universitit Diisseldorf).
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Vereinsvorstand hatte Wentzcke daher argumentiert, die ,,veralteten Sat-
zungen“ lieBen dem Schatzmeister eine iberméBige ,,Unabhéngigkeit®, wo-
mit er das Fiihrerprinzip indirekt rechtfertigtess). Wentzcke stellte Norren-
berg aber anheim, sich persdnlich an den Vorsitzenden des ,,Gesamtver-
eins“, Hoppe, zu wenden. Wenig spiter gab Norrenberg seine Einrede auf,
allerdings nicht ohne erneut Unverstindnis gegeniiber der juristischen
Haltbarkeit der neuen Satzung zu bekriftigen, von der ihm Wentzcke zuvor
mit Hinweis auf diese besondere Gunst lethweise ein Exemplar geschickt
hatte. Das noch mogliche Mall an Offenheit, das sich Norrenberg als
Senior und Ehrenvorsitzender des Vereins und urspringlich auch als For-
derer Wentzckesss) herauszunehmen glaubte, war somit ausgeschopft. Nor-
renberg muss nun das starre Festhalten Wentzckes und seiner Gesinnungs-
genossen im Fithrerrat und die Tatsache, dass er sich selbst in Gefahr
begab, bewusst geworden sein. Es bereitete ihm ndmlich sichtliches Unbe-
hagen, dass Wentzcke die Kritik in die Hauptversammlung weitergeleitet
und damit publik gemacht hatte. Nun bekriftigte Nérrenberg, er sehe
selbst, dass seine ja blof3 ,,hypothetisch gedachten Bedenken unbegriindet*
seiens?),

Nach dem Verstummen dieser Stimme ist in den Akten von irgendwel-
chen Einwendungen nichts mehr zu héren. Die wiederholte Behauptung in
spiterer Zeitss), die Vereinsfihrung habe die Gebiihr fiir den Registerein-
trag verweigert, um damit ,.die mangelnde Freiwilligkeit dieser ,Gleich-
schaltung‘ zu demonstrieren (H. Dahm), ist eine groBziigige Auslegung
der (bislang ohnehin nirgends dokumentierten) Quellens). Tatsdchlich
hatte Wentzcke die Zahlung 1934 zundchst veranlasst, pochte dann gegen-
iiber dem Amtsgericht aber auf die Riickerstattung der 19 RM 28 Pf, ,.da
die Satzungsinderung durch die Gleichschaltung des Vereins im Sinne der
nationalsozialistischen Bewegung erforderlich wurde”. Er meinte damit,
dass der Verein fiir bis dahin unbekannte biirokratische Formalititen nicht
belangt werden konne. Als nach seinern Ausschéiden aus dem Fithrerrat
weitere 24 RM fiir eine Registermeldung fallig wurden, wollte der DGV
abermals — und sicher genauso erfolglos — an der Gebiihr vorbeikommen.
Mehr als die oben deutlich gemachte finanzielle Kalamitéit des DGV in der
Mitte der 1930er Jahre ldsst sich hieraus also nicht ableiten.

65) StAD, XX 531a, Kladde A, 22.12.1933.

66) H. WEIDENHAUPT, 50 Jahre Stadtarchiv Diisseldorf, in: DJb 51, 1963, S. 1-16, hier 8. 5
erwihnt, dass Norrenberg Wentzcke vor dessen Einstellung in Diisseldorf 1912 auf die zu
schaffende Stelle eines Stadtarchivars hingewiesen hatte. ~

67) Schreiben Norrenbergs an Wentzcke, 5.3.1934 (StAD, XX, Nr. 520).

68) H. DanM, Diisseldorfer Geschichtsverein (wie Anm. 24), S. XX und genauso WESSEL
(wie Anm. 24), S. 27 (jeweils ohne Beleg).

69) Die betreffenden Aktenstiicke im StAD, Reg. DGV, A2, Vol. I (Vereinsregister 1908
1951).
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Der ,Fithrerrat“

Nach § 8 der neuen Satzung war der ,,Vereinsflihrer* zur Bestellung
eines ,,Fithrerrats™ erméchtigt™). Wer waren die im Vorstandsprotokoll an-
gekiindigten ,jiingeren Krifte“? Es waren doch weniger jiingere als viel-
mehr linientreue oder leicht dirigierbare Krifte. Vor allem sticht ins Auge,
dass neben dem ,,Fiihrer” im Kreis der weiteren neun Vorstandsmitglieder
mit dem Archivar Wilhelm Cla3en nur ein Mitglied nennenswerte Beitriige
im DJb publizieren sollte).

Der Senior im Fithrerrat, Studienrat Georg Spickhoff (1872-1959),
gehorte sicher zu den passiven Figuren. Er ist ein Beispiel dafiir, wie wenig
Gewicht die Nichtwissenschaftler unter den Vereinsfunktionéren im Ver-
héltnis zo den arrivierten Forscherpersonlichkeiten aufbrachten. In der
nichsten Hauptversammlung sprang er zwar fiir einen ausgefallenen Red-
ner mit einem Vortrag iiber den ,Kampf der Bergischen Stinde um die
Erhaltung der Diisseldorfer Galerie* ein’2). Seine ungezéhlten Schriften
zur Diisseldorfer Heimatgeschichte publizierte er aber auBerhalb des DJb
in kleineren Blittern. Sofern er eine politische Meinung besaB, war diese
opportunistisch, wenn nicht gar, wie von Frank Wintgens dargestellt,
»durchaus linientreu*”s). Dass Spickhoff selbst die Gleichschaltung der
von ithm favorisierten Zentrumspartei und des von ihm gefiihrten Sebastia-
ner-Schiitzenvereins miterleben musste, dnderte daran offenbar nichts. Als
der Verein Anfang 1934 wegen des Betrugs Jockwers vor dem finanziellen
Aus stand, war es jedenfalls Spickhoff, dem die Ehrenpflicht zufiel, den
,» Vereinsfithrer Wentzcke um die Fortfiihrung des DGV zu bitten).

Unbeachtet in allen Vereinsriickblicken blieb die Person Friedrich
Parnemanns, der schon 1932 in den Vorstand des Vereins aufgertickt
war7s). Der Diisseldorfer Studienrat war im Mai 1933 in die NSDAP einge-

70) So Schreiben Wentzckes vom 26.2.1934 an N. N. anlisslich der Einberufung des Fithrer-
rats zum 2.3.1934 (StAD, XX, Nr. 520). Die Satzung im StAD, Reg. DGV Al, Vol. I (unpag.).
71) Laut Aufstellung im Protokollbuch der Vorstandssitzungen bestand der Fiihrerrat im Feb.
1936 aus zehn Personen, deren fiinf letztgenannte als Beisitzer fungierten: Bernhard Vollmer
(,,Vereinsfithrer*), Friedrich Parnemann (Schriftfiihrer), Hermann Reuter (Bibliothekar),
Leo Froehling (Schatzmeister), Balthasar Becker, Georg Spickhoff, Wilhelm Clafen, Ingo
Beucker, [Gustav Werner] Miicke, ,Dr. Briickner (StAD, XX, Nr. 53la, Kladde A,
~Einschaltung® nach 18.2.1936). Der Architekt Ingo Beucker ist von der obigen Aussage nur
insofern auszunehmen, als er in Bd. 37 (1932/1933) seine Doktorarbeit im Jahrbuch publi-
ziert hatte. Der Nachlass des Bibliothekars Reuter, eines Mitarbeiters Norrenbergs, birgt
keine Informationen zum Thema (UA HHU, 7/17).

72) StAD, XX, Nr. 531a, Kladde B, 23.2.1934. Im DJb brachte es Spickhoff itber eine drei-
seitige, sachlich zudem umstrittene Darstellung iiber das Diisseldorfer Apothekenwesen
nicht hinaus (Zur Geschichte der Diisseldorfer Apotheken, in: DIb 43, 1941, S. 147-149.
Dazu: J. BROERING, Entgegnung, ebd., S. 150-156).

73) Vgl. E. WINTGENS, Mit der Vergangenheit leben. Feste und Feiern in Diisseldorf 1945~
1955 (Veroffentlichungen aus dem Stadtarchiv von Diisseldorf, Bd. 6), 1996, S. 48-56.

74) StAD, XX, Nr. 531a, Kladde B, 5.1.1934.

75) Uber ihn lieBen sich nur wenige Informationen finden. Der 1886 in Elberfeld Geborene
schloss sein Geschichtsstudium in Bonn im Mai 1911 mit einer Promotion iiber Generale des
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treten, weil er diese, wie er spiter einrumte, als eine ,,anstindige und edle
Einrichtung* ansah. Spiter sei er aber innerlich von der Partei abgeriickts).
Wiewohl promovierter Frithneuzeithistoriker, schrieb auch Parnemann nie
einen Beitrag im DJb und tat sich nach Ausweis der Vorstands- und Haupt-
versammlungsprotokolle auch als Schriftfithrer nicht hervor. Allerdings:
Auf seine ,,Anregung*, so heifit es in der von thm selbst protokollierten Sitzung
des Fithrerrats im Juli 1938, ,,wird es als selbstverstindliche Forderung be-
zeichnet, daB keine Juden dem Verein angehoren. ,Die erfolgte Streichung
der nichtarischen Mitglieder wird seitens des Fithrerrats ausdriicklich
gebilligt*“7?). Offenbar hatte der DGV es also bis zu einem nicht genann-
ten Zeitpunkt versiumt, die formale Vereinszugehdrigkeit von Juden zu
léschen. Die Feststellung lasst auf keinerlei Erorterung des Themas schlie-
Ben, sie rekurriert auch nicht auf eine entsprechende amtliche Weisung und
wurde laut Ausweis der Protokolle nie wieder aufgegriffen. In anderen Fil-
len, in denen sich der Verein mit Anforderungen nationalsozialistischer
Institutionen konfrontiert sah, wurde hingegen laufend berichtet.

Zwei weitere Personalien unterstreichen, dass die Fithrungsriege des
DGV nicht durch generelle Parteiferne geprigt war. Da ist zundchst die
Werner Miickes, der in den vereinsgeschichtlichen Darstellungen stets im
Hintergrund steht?), obwohl er als Historiker und amtierender Diisseldor-
fer Stadtarchivar in der Nachfolge Wentzckes zum engeren Kreis der Diis-
seldorfer Geschichtsexperten zdhlte. Der Diisseldorfer Miicke (1907-
2006) stand zwar anscheinend nicht in der vorbehaltlosen Gunst der 6rt-
lichen NSDAP, war aber doch ein iiberzeugter Nationalsozialist, den es
frith in die Partei (1930) und die SA gedringt hatte?). Der Schiiler Max
Braubachs etablierte sich dank der Fiirsprache Vollmers noch im Jahre sei-

Dreifigjihrigen Krieges ab (so der ,,Lebenslauf in seiner Promotionsschrift). Er zeichnete
das letzte Vorstandsprotokoll am 28.12.1943. In der zweiten Nachkriegssitzung des
Vorstands am 6.8.1945 galt sein Schicksal wie das ClaBens im DGV noch als ungewiss
(StAD, XX, Nr. 531a, Kladde A).

76) So in einer Niederlegung Parnemanns in seiner Entnazifizierungsakte HStAD NW 1002-
ED-43692. Aus dem Fragenbogen der Militirregierung gehen seine NSDAP-Mitgliedschaft
ab dem 1.5.1933, in der Folge sein. Amt als Zellenleiter bis 1943 und sein undatierter
Kirchenaustritt hervor. Zum Zeitpunkt der Entnazifizierung (Kategorie-IV) verdingte sich

Parnemann als Arbeiter in Dessau und drang auf Wiedereinstellung in den Schuldienst in

Diisseldorf.

1) Protokoll der Vorstandssitzung vom 22.7.1938 (StAD, XX, Nr. 531a, Kladde A; Unter-
streichung und Apostrophierung in der Quelle).

78) Vgl. zu ihm bislang nur WEIDENHAUPT (wie Anm. 47), S. 9-10. Nachweise jetzt bei
K. Wisorzxy, Die rheinischen und westfilischen Stadtarchive im Nationalsozialismus, in:
R. KRETZSCHMAR (Red. ), Das deutsche Archivwesen und der Nationalsozialismus. 75. Deut-
scher Archivtag 2005 in Stuttgart, 2006, S. 354-371, hier S. 360-361, 364 u. 368. Miickes
Nachlass (StAD, NL 36) ist unergiebig, seine Personalakte (StA, V 19177) gesperrt.

79) RISCHER (wie Anm. 51), S. 117-118 fiihrt aus, dass eine nicht niher genannte Parteistelle
der NSDAP anfinglich Bedenken gegeniiber der Einstellung Miickes als Archivar in
Disseldorf hegte. Daraufhin intervenierte die Gauleitung, die Miicke ,,Standesdiinkel* und
mangelndes parteipolitisches Engagement, allerdings eine zuverlassige Gesinnung attestierte.
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nes Rigorosums an der Universitit Bonn ohne archivische Ausbildung am
Stadtarchiv Diisseldorf 1935 auf Probe, 1936 im Beamtenverhiltnis. Sein
dortiger Konkurrent, Julius Heyderhoff, ein im DJb hiufig vertretener Ver-
fasser, der sich vergeblich um dieselbe Leitungsstelle bemiiht hatte und
sich 1939 in die Stadtbibliothek abgeschoben sah, meinte ungeachtet sei-
ner eigenen Affinitdt zum Nationalsozialismus feststellen zu kénnen, dass
Miicke seine Anstellung allein seiner NSDAP-Zugehorigkeit verdankeso).
Miicke dringte nachweislich auf eine Verstiirkung der nationalsozialisti-
schen Kontrolle des Vereins: Im Oktober 1936 berichtete Vollmer iiber sei-
nen Antrag, ,Parteigliederungen™ an den Vortrigen des DGV teilnehmen
zu lassen, was aber nach seinem Dafiirhalten ,,nicht in Frage® komme, ,,da
der Verein wissenschaftliche Ziele und keine Volksbildung betreibe.
Allerdings stehe die Mitgliedschaft im DGV ja allen ,,Volksgenossen®
offenst). Wie grof3 der Einfluss Miickes war, ist quellenbedingt nicht zu er-
messen, zumal er den Protokollblichern zufolge haufig durch Abwesenheit
bei den Sitzungen gldnzte. Immerhin aber hatte Vollmer ihn im Mirz 1936
zum stellvertretenden Vorsitzenden an seiner Seite erklartSZ) Im Sommer
1942 verkiindete Vollmer, dass Miicke ,,im Amt Rosenberg im Osten ein-
gesetzt” sei, also einer Institution, die wie andere mit dem Raub von Kul-
turgut befasste Organisationen Freiwilligkeit voraussetztess). Nach neueren
Forschungen war Miicke bei der Pliinderung osteuropiischer Parteiarchive
u.a. in Smolensk zur Kassierung propagandarelevanten Schrifttums feder-
filhrend beteiligtss). Nach dem Krieg tauchte Miicke jahrelang unter, um

80) Briefe Heyderhoffs an seinen Mentor, den Historiker Willy Andreas, vom 3.5.1938 u.
7.5.1940 abgedruckt bei E. HUCKENBECK, Julius Heyderhoff. Ein rheinischer Historiker
(1884-1949) (Niederbergische Beitrige, Bd. 37), 1978, Nr. 17 u. 22. Vgl. ebd. insbes.
S. 6279 den Kommentar Huckenbecks zu Heyderhoffs’ Haltung gegeniiber dem National-
sozialismus. Heyderhoff trat im DJb mit literaturgeschichtlichen Schriften und seinen wohl-
wollenden Nachrufen auf Nérrenberg (T 1937) und Otto Reinhard Redlich (1 1939) hervor.
1908 war seine Berliner Dissertation und 1927 eine Edition zu dem friihliberalen Physiker
Johann Friedrich Benzenberg als Jahresgabe des DGV verdffentlicht worden (Biographi-
sches auch nach seiner Personalakte StAD, V 11405).

81) Vorstandssitzung 6.10.1936, bei der Miicke entschuldigt fehlte (StAD, XX, Nr. 531a,
Kiadde A).

82) Am 27.3.1936. StAD, XX, Nr. 531a, Kladde A.

83) Vorstandssitzung 21.8. 1942 (StAD, XX, Nr. 531a, Kladde A). Das ,,Amt Rosenberg*
bezeichnet die ,,Dienststelle des Beauftragten des Fiihrers fiir die Uberwachung der gesam-
ten geistigen und weltanschaulichen Schulung und Erziehung der NSDAP*. Laut dem Vor-
wort des Findbuchs StAD, NL Nr. 36, S. 1, wurde Miicke am 1.7.1936 abkommandiert. Das
Prinzip der Freiwilligkeit beim ,,Einsatzstab Reichsleiter Rosenberg™ (ERR) betont HEUSS
(wie Anm, 45), S. 354, Anm. 8.

84) Nach Quellennachweisen von P. K. GRiMSTED, The Odyssey of the Smolensk Archive.
Plundered Communist Records, Part I, in: 1999. Zeitschrift fiir Sozialgeschichte des 20. und
21. Jahrhunderts 12, Heft 4, 1997, S. 71-97 (T1. I); 13, Heft 2, 1998, S. 190-201 (TL II); 14,
Heft 1, 1999, S. 134-151 (TL III), hier T1. I, S. 84-85, war Miicke im Sommer und Herbst
1942 bei der Inventarisierung und Beschlagnahmung des an Quellen zum Komsomol der
KPDSU reichen Smolensker Oblast Parteiarchivs beteiligt und ,,later directed a major ERR
section in Ratibor” (einer zentralen Sammelstelle fiir geraubte Kulturgiiter, insbesondere
Bibliotheksbestdnde [S.L.]). Miickes Nachfolger im Stadtarchiv Disseldorf wurde Paul
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von 1960 bis 1976 als leitender Archivar des damaligen Kreises Moers zu
fungierenss).

Erwihnt werden muss auch der Nachfolger Wentzckes in dessen Funk-
tion als Museumsleiter, Dr. Hans Briickner, obwohl auch er in den Vor-
standsprotokollen nicht hervortritt: Briickner (1887-1970) retissierte nach
verschiedenen Archivtitigkeiten erst 1933, wobei ihm die Protektion
Wentzckes entscheidend half. Wie Wentzcke Kriegsteilnehmer, konnte er
von sich doch behaupten, schon 1921 Mitglied der ,,.Deutsch-volkischen
Freiheitspartei®, 1922 Feldjiger der paramilitirischen ,,Schwarzen Reichs-
wehr und von 1923 bis 1925, dann wieder ab 1931 in der NSDAP, also ein
,yAlter Kampfer” der allerersten Stunde, gewesen zu seins6). Bei der Tren-
nung von Stadtarchiv und -museum am 10. Oktober 1933 wurde er mit
der Leitung des Museums betraut. Ihm fiel damit die Aufgabe zu, dort eine
»germanenkundliche Abteilung® zu errichten, die Teil einer kom-
pletten Umgestaltung des Hauses im nationalsozialistischen Sinne sein
solltes”). Auf Briickner sollte nach dem Krieg als Kustos am Stadtmuseum
sein Mitarbeiter, Heinz Amberger, folgen, der 1939 vor dem DGV iiber den

Kauhausen (1898-1957, Pg. 1933), der ebenfalls als zuverldssiger Nationalsozialist beleu-
mundet war (vgl. StAD, VII-1585 mit einer Liste nationalsozialistischer Gefolgschaftsmit-
glieder im Stadtarchiv Diisseldorf 1944). Vgl. auch die vermutlich allein in der Verantwor-
tung Kauhausens liegende kleine ,,Chronik der Stadt Diisseldorf™ von 1938, die mit dem Bild
des Mirtyrerkreuzes Schlageters und einer Belobigung Hitlers schliefit. Dazu die Rezension
Vollmers in: DJb 41, 1939, S. 233-234). Zwischen 1946 und 1950 wurde Kauhausen den
Vereinsberichten zufolge ,,durch Erginzungswahl” in den ,,Vorstand* aufgenommen.

85) Vgl. WisoTzKy (wie Anm. 78), S. 360, Anm. 50. Eine nicht datierte Todesanzeige des
Kreises Wesel, die ich vom Kreisarchiv Wesel erhielt, bezeugt Miickes Tod am 31.8.2006.
86) Vgl. seine umfangreiche Personalakte StAD, V 44617. Die dort angegebene NSDAP-
Zugehdrigkeit 1923-1925 kollidiert mit dem Verbot der Partei in Preufien (18.11.1922—
12.2.1924). Wohl daher erklirt sich der Neueintritt Briickners am 1.1.1931. Von Januar bis
Mai 1933 gehérte er der SA an. Bis 1925 war er beschiftigungslos. Am 15.3.1928 erhielt
Briickner einen befristeten Jahresvertrag am Stadtmuseum und 1930 auf Bewegen Wentz-
ckes einen unbefristeten Angestelltenvertrag dort, der 1932 offiziell aus Spargriinden jedoch
aufgelost wurde. Noch zum 1.4.1932 erhielt er wiederum einen Vertrag am Stadtarchiv,
wobei er auf adiquate Dotierung unter Beriicksichtigung seiner Hochschulausbildung zu
verzichten versprach. Zum 3.7.1933 wurde er mit sofortiger Wirkung an das Kunstmuseum
versetzt und dort Stellvertreter des beurlaubten Direktors Prof. Dr. Koetschau. Nach der
Entbindung Wentzckes von der Leitung vom Stadtmuseums wurde Briickner dessen Direktor
(ab 1.5.1935 im Beamtenverhaltnis). Noch iiber diesen Zeitpunkt hinaus plagten ihn immer
wieder finanzielle Probleme. .

87) Vgl. RiscueR (wie Anm. 51), S. 81-83. Uber die Geschichte des (ab 1933 so genannten)
JStadtmuseums® in der NS-Zeit vgl. ALVR, Akten, Nr. 12572, darin u.a. Jahresbericht
Briickners fir 1934 (26.2.1934), worin er der Geschifisstelle des Verbandes der Rheini-
schen Heimatmuseen berichten konnte, dass die ,,Aufwirtsentwicklung der Museen im
Sinne nationalsozialistischer Weltanschauung® auch in seinem Haus ,,Beachtung™ gefunden
habe. Vgl. auch den Artikel ,,Das neue Diisseldorfer Stadtmuseum™ (aus: Der Mittag, Juni
1939) iiber die Neuersffnung des Stadtmuseums am Grabbeplatz 1939 nach erfolgter Neu-
ordnung aller Bestande. Mittelpunkt der Neuzeitabteilung wurde die ,,Gedachtnisausstel-
lung fiir Albert Leo Schlageter* (fiir Auskiinfte zur Geschichte des Museums danke ich Fran
Dr. Annette Baumeister, Stadtmuseum Diisseldorf).
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»Diisseldorfer Raum im Rahmen der deutschen Vorgeschichte* gesprochen
* hatte, dabei das im Museum verfolgte Konzept Diisseldorfs als ,,Lebens-

raum* vorstellendss). Die Lebenswege Miickes und Briickners, der sich im
Zuge der Auslagerung von Museumsexponaten nach Hessen zuriickgezo-
gen hatte, verloren sich zunéchst. In der ersten Vorstandssitzung der Nach-
kriegszeit des DGV hieB} es lediglich, dass sie ,,ausschieden®, weshalb der
Vorstand der Ergéinzung bediirfe®). Briickner scheiterte bei der Riickstu-
fung vom ,,Mitldufer” zum ,,Unbelasteten und musste daher seine Titig-
keit in stidtischen Diensten beenden). :

Die ebenfalls im Vorstand befindlichen Archivare Wilkelm ClaBen
(1903-1965) und Giinter Aders (1905--1984)s1) waren Mitarbeiter des seit
1929 leitenden Staatsarchivdirektors Vollmer. Der Kirchenhistoriker
Claflen sah sich als NSDAP-Mitglied und Vorsitzender der Gaugruppe
Diisseldorf der Anfang 1939 gegriindeten ,,Vereinigung fiir Sippenfor-
schung® zunichst als ,,Mitliufer” kompromittiert, erlangte aber einen Frei-
spruch und fand mit der Unterstiitzung Vollmers wieder den Weg ins
Staatsarchiv?z). Die weiteren Mitglieder im Fiihrerrat waren, soweit fest-

88) Vgl. den Zeitungsartikel ,,Das neue Diisseldorfer Stadtmuseum* aus: Der Mittag, Juni
1939 (ALVR, 12572).

89) Vorstandssitzung 6.8.1945 (StAD, XX, Nr. 531a, Kladde A).

90) Detaillierten Aufschluss dazu geben neben seiner Personalakte StAD, V 44617 die
Entnazifizierungsakten HStAD, NW 1002-AD-35840, NW 1037-A/REG-04349 u. NW
1000-16987: Nach 1945 bemiihte sich der am 8.6.1945 suspendierte Briickner um Wieder-
einstellung in den stidtischen Dienst, wurde jedoch durch den Personalausschuss der Stadt
abgewiesen, nachdem er.am 8.8.1947 in Kategorie IV eingereibt worden war. Nachdem er
(so am 11.10.1947 gegeniiber dem Oberstadtdirektor) behauptet hatte, ,,gegen Willkiirlich-
keiten und Anordnungen des Naziregimes Stellung genommen® zu haben (so habe er sich
u.a. schiitzend um den Nachlass des Juden Karl Herzféld bemiiht) und Leumundszeugnisse
beibrachte, erlangte Briickner am 23.11.1949 die Einstufung in Kategorie V. Per Urteil des
Sonderbeamten fiir die Entnazifizierung des Landes NRW (12.5.1950) und des Entnazifi-
zierungsausschusses. fir den Regierungsbezirk Diisseldorf (17.6.1950) wurde das erstin-
stanzliche Urteil jedoch bestétigt. Zwar verdanke Briickner seine Stellung im Archiv seinem
,hohen fachlichen Kénnen“, auch habe er in Einzelfillen ,,in kulturpolitischer Hinsicht eine
einwandfreie Haltung™ gezeigt und sei seine NutznieBung durch den Nationalsozialismus
nicht belegt. Jedoch erlaube seine NSDAP-Mitgliedschaft ab 1931 und seine Titigkeit als
Blockwart 1933-1936 nicht seine Riickstufung. Indes bezog Briickner nach Beibringung
eines amtsirztlichen Dienstunfihigkeitsbescheids die von ihm beantragten Ruhegelder.

91y Aders’ Disseldorfer Personalakte HStAD BR-PE 455 ist unergiebig (er wechselte zum
1.10.1949 ans Staatsarchiv Miinster), eine Entnazifizierungsakte ist im HStAD nicht nach-
gewiesen.

92) Clafien gab bei seinem Entnazifizierungsverfahren an, er habe den Vorsitz iibernommen,
um seine kirchlichen Bindungen nicht aufgeben zu miissen. Auflerdem sei es dem Staats-
archiv Diisseldorf wichtig gewesen, einen Vertreter in dieser ,,sehr wichtigen Organisation®
zu haben (HStAD, NW 1023-054-88, Anlage zum Fragebogen, auch NW 1037-BI-17205).
H. DagrM, Withelm Classen, 18.2.1903-9.9.1965 [Nachruf], in: ArchivalZ 63, 1967, S. 199~
203, spricht hierbei entschuldigend von einer ,unpolitische[n] Tatigkeit“. Dass die von
Gauvereinsfithrer (Pg.) Johannes Lenders angefithrte Vereinigung ideologisch auf rassisti-
schen Grundlagen ruhte, lasst sich jedoch nicht bezweifeln (vgl. auch HOPPE/LUDTKE (wie
Anm. I3), S. 55-56). In ihrem nur 1939 erschienenen Organ ,,Volkstum und Sippenkunde®
publizierte Claffen im Anfangsheft iiber , Judentaufen®, allerdings ohne expliziten antisemi-
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stellbar, parteifern: Da ist zunichst der mit einer Arbeit zum historischen
Stiidtebau promovierte Architekt Ingo Beucker (1906-1990), der zwar bei
der Errichtung der Diisseldorfer Schlagetersiedlung und der Diisseldorfer
Reichsausstellung ,,Schaffendes Volk* von 1937 mitwirkte, aber kein poli-
tisches Engagement zeigtess). Dem Leiter der Diisseldorfer Landes- und
Stadtbibliothek in der Nachfolge Norrenbergs, Hermann Reuter, wurde
1947 aufgrund der von ihm betriebenen Rettung des GroBteils der Heine-
Bibliothek und des Schutzes des Heine-Hauses vor nationalsozialistischem
Zugriff attestiert, ,,Gegner des Nationalsozialismus® gewesen zu sein®).
Der ebenfalls zentrumsnahe Rektor des Diisseldorfer Comenius-Gymna-
siums, Hans Mosler, Jahrgang 1879, strdubte sich im Rahmen der Mog-
lichkeiten gegen eine Vereinnahmung seiner Schule und seiner eigenen
Person durch das System?). Der Farbenkaufmann Balthasar Becker be-
zeichnete sich als ,bekannt als Antifaschist®, deshalb als ,,schlecht ange-
schrieben” und in der Folge als Leidtragenden beruflicher Schikanens).
Wichtiger fiir die Einschitzung des DGV aber ist die Person Bernhard
Vollmers?), in dessen Hinden bis zur Ubernahme der Vereinsfithrung 1935
die Organisation der Vereinsausfliige gelegen hatte. Seine in Riickblicken
und Nachrufen vielfach belobigte Person hat im Kontext der deutschen
Archivpolitik im Zweiten Weltkrieg — Vollmer war von Juli 1940 bis Sep-
tember 1944 Leiter der ,,Abteilung Archivwesen beim Reichskommissar

tischen Einschlag. Nachdem ClaBen Leumundszeugnisse u.a. von Vollmer, Spickhoff, Reu-
ter und der jiidischen Familie Lowenbach beigebracht hatte, wurde er trotz seiner NSDAP-
Mitgliedschaft ab 1.5.1933 in mindlicher Verhandlung am' 31.8.1949 in Kategorie V
zuriickgestuft. Dank der frithen Fiirsprache Vollmers (vgl. w.a. Schreiben Vollmers an
[Erich?] Weise, Stade, 20.2.1946 in: HStAD, RWN 254, Nr. 250) konnte er am 20.10.1949
wieder in die Dienste des Staatsarchivs Diisseldorf treten (Personalakte HStAD, BR-PE-
458).

93) Seinen Entnazifizierungsakten zufolge hatte Beucker (1906-1990) keine formelle Par-
teindhe (HStAD, NW 1000-07908 u. NW 1002-G-30142). Kurzinformationen zu ihm bei
S. ScHAFERS, Vom Werkbund zum Vierjahresplan. Die Ausstellung Schaffendes Volk, Diis-
seldorf 1937 (Quellen und Forschungen zur Geschichte des Niederrheins, Bd. 4/Beitriige der
Forschungsstelle Architekturgeschichte und Denkmalpflege der Bergischen Universitit-
Gesamthochschule Wuppertal, Bd. 11), 2001, S. 407—408. )

94} Entnazifizierungsakte mit entsprechendem Bescheid HStAD NW-1002-AD-25692. Zum
Heine-Haus vgl. das Findbuch des Nachlasses Reuters (1880-1970, UA HHU, 7/25).

95) Vgl. Moslers Entnazifizierungsakte NW 1002-ED-30129. Vgl. zu ihm: Unser Jahrhun-
dert. Chronik einer Halbinsel. Diisseldorf-Linksrheinisch 1904-2004, hg. vom Verkehrs-
und Verschénerungs:\/erein fiir.den linksrheinischen Teil der Stadt Diisseldorfe. V., 2004, S.
2122 u. 160-162. Uber die weiteren Mitglieder im Fithrungsrat, den Diisseldorfer Bank-
beamten Leo Frohling und den Kunsthéndler Leo Pauly, lie sich nichts herausfinden.

96y Entnazifizierungsakte Beckers (geb. 23.5.1887) HStAD NW-1002-C-62460. Becker gab
u.a. an, ihm seien wegen seiner bekannten Haltung stddtische Aufiriige entzogen worden.
7) Zu seiner Biographie: H. DAHM, Bernhard Vollmer. 12.3.1886-1.3.1958 [Nachruf], in:
ArchivalZ 55, 1959, S. 165-170. Vollmer war 1931 bis 1953 auch im Vorstand des ,,Histori-
schen Vereins fiir den Niederrhein®, wo er, vermutlich bedingt auch durch seinen Dauerkon-
flikt mit dem dort Feder filhrenden Wilhelm Kisky, zuriickhaltender als im DGV agierte. Vgl.
U. HELBACH, Der Historische Verein fiir den Niederrhein in der Nachkriegszeit (1945—
1979), in: DERs. (wie Anm. 2), S. 185-260, hier S. 213, Anm. 95.
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fur die besetzten niederlindischen Gebiete* — in jlingster Zeit Aufmerk-
samkeit erfahrens). Kurz nach dem Zweiten Weltkrieg, im Oktober 1945,
gab Vollmer in einer Niederschrift zu Papier, die Ideologie der NSDAP
grundsitzlich abgelehnt und im DGV ,hdufig bei Vortrigen und Fithrun-
gen gegen den Nationalsozialismus Stellung® bezogen zu habens). Dabei
verwies er darauf, nach einer Denunziation in dem von ihm geleiteten
Staatsarchiv selbst ins Visier der Gestapo und damit in grofle Gefahr gera-
ten zu sein (,,Man erkldrte mir, ich gehére hinter Stacheldraht.”). Zwei der
auch in der Gestapoiiberlieferung aktenkundigen Vorhaltungen betreffen
den DGV: So habe Vollmer sich aufgrund seines ,hoflichen Verhaltens®
disqualifiziert, das er Adolf Ziirndorfer entgegen gebracht habe, dem jiidi-
schen Geschiftsfilhrer des Verlages Eduard Lintz, der das DJb verlegte.
AulBerdem wurde Vollmer zur Last gelegtioo), sich wohlwollend iiber vier
hichtarische” Mitglieder des DGV geduflert zu haben, unter ihnen den
Bonner Medidvisten Wilhelm Levison. Néheres liel sich nicht ermitteln
und war, da als ,,eine kulturpolitische Sache® von der Gestapo weiterdele-
giert, zum Zeitpunkt der Aktenanlage nicht bekannt!ot). Ungeachtet etwai-
ger personlicher Antipathien, wie sie im Falle des Schriftfithrers Parne-
mann wohl bestanden, zeigen diese Anschuldigungen, wie gefihrlich
schon die Frwihnung jiidischer Personen im Umkreis eines Geschichts-
vereins war. Die Schicksale der genannten Levison und Ziirndorfer sind
bekannt: Wahrend sich der 1935 zwangspensionierte Medidvist noch im
Frithjahr 1939 nach England retten konntet?), wurde Ziirndorfer nach
erfolglosen Auswanderungsversuchen mit dem ersten Diisseldorfer Mas-
sentransport von Juden in das Ghetto nach Lodz deportiert, wo er im April
1942 zu Tode kam!93), Bleibt zu erwihnen, dass Vollmer die Person Ziirn-
/

9%8) Vgl. jetzt G. MENK/S. F. M. PLANTINGA, ,,Die Ehre der deutschen Staatsarchivare und
Historiker zu wahren.“ Bernhard Vollmer und seine Téatigkeit in den Niederlanden, in:
R. KreTZSCHMAR (Red.), Das deutsche Archivwesen und der Nationalsozialismus. 75. Deut-
scher Archivtag 2005 in Stuttgart, Essen 2006, S. 217-271, basierend auf einem Vortrag
Gerhard Menks auf dem Archivtag am 28.9.2005 (vgl. dazu den Kurzbericht {iber Sektion 3
,Deutsche Archivpolitik im besetzten Ausland* von P. PUPPEL in: Der Archivar 59, Heft 1,
2006, S. 38-40). ,

99) Niederschrift Vollmers iiber seine Einstellung gegeniiber der nationalsozialistischen
Weltanschauung, 22.10.1945 (HStAD, RWN 254, Nr. 94); Entnazifizierungsakte NW 1000-
10980 mit Fragebogen vom 17.11.1945 und Einstufung als Unbelasteter (V) am 17.9.1948.
100y Die Vorwiirfe gegen Vollmer und seinen Mitarbeiter Emil Kesting (Pg.) gingen auf
Denunziationen des Archivangestellten Karl Jungemann zuriick. Sie lassen sich aus dem
Vernehmungsprotokoll Vollmers vom 3.6.1940 nicht in den Einzelheiten rekonstruieren.
101y Der Gestapoakte zufolge wurde der den DGV betreffende Punkt am 11.7.1938 zustin-
digkeitshalber an den damaligen SD-Oberabschnitt West (spater SD-Leitabschnitt Diissel-
dorf) verwiesen, doch wurde zum Berichtszeitpunkt noch nichts iiber den Fall bekannt.
Betreffende Nachweise im Restbestand HStAD, RW 23 fanden sich nicht.

102) Vgl. zu ihm R. ScHIEFFER, Der Medidvist Wilhelm Levison (1876-1947), in: K.
DOWELL (Hrsg.), Vertreibung jlidischer Kiinstler und Wissenschaftler aus Diisseldorf
19331945, 1998, S. 165-175.

103) Ztirndorfer, dem zum Dez. 1935 im Verlag gekiindigt worden war, war Anfang 1938
vom ,Reichsverband der deutschen Zeitschriften-Verleger” gegeniiber der Gestapo zur
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dorfers prisent genug war, um ihn zu seiner persdnlichen Entlastung bei
seinem Entnazifizierungsverfahren anzufithren. Im Db dagegen, dessen
Vertrieb Ziirndorfer schlieflich maBigeblich betrieben hatte, sollten der
Name Ziirndorfers und die verbrecherischen Umstiinde seines Todes weder
in der Zeit des Vorsitzes Vollmers (bis 195 8) noch spiter Erwihnung fin-
den.

Ob Volimer wirklich ideologiekritisch auftrat — er behauptete, ,,bei
Vortrigen und Fithrungen des Diisseldorfer Geschichtsvereins gegen den
Nationalsozialismus Stellung™ bezogen zu haben —, ldsst sich genausowe-
nig belegen wie die Behauptung, seinetwegen hatten ,.einige Mitglieder®
den Verein veilassen. Es scheint aber plausibel, dass er sich mit Kriiften
gegen eine ideologische Vereinnahmung und organisatorische Gleichschal-
tung des Vereins wandte. Dabei muss er sich im Vorstand des DGV einer
weltanschaulich heterogenen Gruppe potentieller Sympathisanten und
Gegner bzw. Spitzel ausgesetzt haben, denen gegeniiber er allerdings als
der unbestritten fiihrende Wissenschaftler galt und, mit dem Nimbus cines
preuBischen Staatsarchivdirektors, Widersacher in gewissem MaBe auf
Abstand halten konnte.

Der DGV und die nationalsoziajistische Kulturpolitik

Allein im gut dokumentierten Jahr seiner Gleichschaltung, 1934, sah
sich der DGV diversen parteiamtlichen und parteinahen Vereinnahmungs-
versuchen ausgesetzt. ’

Zuerst meldete sich die NSDAP-Kreisleitung Diisseldorf beim DGV
und verlangte, iiber die organisatorische Einbindung des Vereins informiert
zu werden. Dahinter diirfte u.a. der zustindige Kreiskulturwart, Alfred
Schubert, ein promovierter Kunsthistoriker, gestanden haben. Er war lange
Mitglied des Vereins gewesen und trat nach der nationalsozialistischen
Machtiibernahme umgehend aus ihm aus+). Im Miirz 1934 erging, wie an
andere Vereine auch, an den DGV ein Aufruf durch Heinrich (,.Heinz*)
Haake, den einflussreichen Landeshauptmann und Fiihrer des ,,Deutschen
Bundes Heimatschutz*, zur Eingliederung in den , Reichsbund Volkstum
und Heimat“. Der ,,Reichsbund* gab vor, , die alleinige parteiamtliche Organi-
sation zur Pflege und Férderung aller Volkstums- und Heimarbeit™ zu sein,

Last gelegt worden, er profitiere als stiller Teilhaber weiterhin von Verlagserzeugnissen
(Gestapoakte HStAD, RW 58, 43139). Vgl. zu thm die Darstellung seiner 1925 gebore-
nen Tochter KaroLa REGENT [Hannele Ziirndorfer], Adolf Ziirndorfer (1874-1942), in:
A. GENGER (Hrsg.), Aspekte jiidischen Lebens in Diisseldorf und am Niederrhein, 1997,
S.208-211.

104) Die Replik Wentzckes auf die Aufforderung der Kreisleitung am 5.3.1934 (StAD, XX,
Nr. 531a, Kladde A bzw. ebd. 520). Schubert (geb. 1889) arbeite 1919-1933 als freier
Kunsthistoriker, bevor er im Juni 1933 das Gauarchiv der NSDAP in Diisseldorf griindete
und leitete. 1933-1934 fungierte er als Kreiskulturwart in Diisseldorf (nach: H. A. L. DeGE-
NER, Wer ist’s. Unsere Zeitgenossen, 10. Aufl, 1935, S. 345). Sein Austrittsdatum am 19.2.
1933 nach StAD, XX 598.
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solite aber schon 1935 durch Goebbels aufgehoben werdentos). Als bedroh-
licher musste man die drei Monate spiter folgende Aufforderung von
Rosenbergs konkurrierendem, allerdings ebenfalls kurzlebigem ,,Kampf-
bund fiir deutsche Kultur* empfinden, u.a. iiber den Vollzug dgr ,,‘Glelch-
schaltung” Zeugnis abzulegen. Auch von der Nachfolgemstxtuhpn des
Kampfbundes, der NS-Kulturgemeinde, berichtete Vollmer, dass sie ,,uns
als Mitglieder haben will“i06). ]

Die Vorstandsprotokolle geben iiber diese Infiltrationsv_ersuche .m'de.r
Anfangsphase der keineswegs in sich geschlossenen nat}onalsqziallst{-
schen Kulturpolitik nur eher beildufig Auskunft. Daneben diirfte die Arbeit
der Vereinsfiihrung durch eine Vielzahl von Zumutungen begleitet worden
sein, wie etwa durch die Anfrage der ,,Deutschen Gesellschaft fiir Wehr-
politik und Wehrwissenschaften®, vor dem DGV Vortréige‘ zum Zwecke der
,» Weckung und Verbreitung wehrwissenschaftlichen Verstindnisses“ hzilte'n
zu konnen, oder durch das Ansinnen des in Diisseldorf ansdssigen ,,Volki-
schen Verlags“, Einblick in die Mitgliederkartei des DGV zur Werbung
von Mitgliedern fiir die ,,V6lkische Zeitung® zu bekommen!07). Es versteht
sich von selbst, dass aus derlei unfreiwilligen Kontakten Gefahren ﬁgr df:n .
Verein als Ganzen, nicht zuletzt aber auch fiir seine Vertreter und Ml’;ghe-
der drohten. Hinsichtlich der institutionellen Einbindung des DGV ist es
eindeutig, dass sowohl Wentzcke als auch Vollmer hoff’gen, sich den Par-
teistellen entziehen zu konnen. Dieses Verhalten war typisch. So war Her-
mann Reuter, nicht Wentzcke, von Wolfgang van der Briele, dem Schflft-
fithrer der ,,Zeitschrift des Bergischen Geschichtsvereins® und Geschéfts-

* fithrer des Vereins, um Riicksprache gebeten wordeni®s), wie man sich

gegentiber dem ,,Reichsbund” verhalten wolle, weil auch in diesqm Verein
(angeblich wegen der als , kaum tragbar* elmpfqndenen 60 Pfennig Jahres-
beitrag pro Mitglied) ,,Zweifel entstanden® seien. Es war Wentzpke, der
darauf antwortete, auch er sei der Meinung, die Mitgliedschaft im »Ge-
samtverein“ sei ausreichend. Die Anforderung der NS-Kultuygemelqde
schliefSlich wolle Vollmer erst nach Riicksprache mit der ,,Arbeitsgemein-
schaft der rheinischen Geschichtsvereine® beantworten. Auf das Dafiirhal-
ten des Prisidenten des ,,Gesamtvereins®, Hoppe, hief es dann aber, man
habe gemeinsam entschieden, ,,die Angelegenheit auf sich beruhen zu las-
sen“9),

105) Vgl. zu jhm H. RoMEYK, Heinrich Haake (1892-1945), in: Rheinische Lebensbilder 17,
1997, S. 187-222. Zum ,.Reichsbund Volkstum und Heimat“ vgl. X. P._WIEMER, Ein Verein
im Wandel der Zeit. Der Rheinische Verein fiir Denkmalpflege und Heimatschutz von 1906
bis 1970 (Beitrige zur Heimatpflege im Rheinland, Bd. 5), 2000, S. 110-112 (Literatur).
106) Protokoll der Vorstandssitzung vom 18.2.1936 (StAD, XX, Nr. 531a, Kladde A).

107) Die entsprechenden Anschreiben an den DGY StAD, XX, Nr. 520.

108) Van der Briele an Hermann Reuter mit Replik Wentzckes 21. bzw. 26.4.1934 (StAD,
XX, Nr. 520).

109} Vorstandssitzungen 7.1. u. 18.2.1936.
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Perfidie und Halbherzigkeit kulturpolitischer Kontrolle gleichermafien
verkdrperte die ,,Arbeitsgemeinschaft der rheinischen Geschichtsvereine®.
Diese Organisation war in Zusammenarbeit des Kolner Mediivisten und
Vorsitzenden der ,,Gesellschaft fiir Rheinische Geschichtskunde®, Gerhard
Kallen, mit dem Kulturdezernenten beim Provinzialverband Rheinland,
Hans-Joachim Apffelstaedt, gegriindet worden. Unter der unverfanglichen
Bezeichnung einer ,,Arbeitsgemeinschaft“ war die Etablierung von The-
men bei den Geschichtsvereinen bezweckt, die im Sinne der nationalso-

zialistischen Geschichtsauffassung opportun waren: Dessen 1935 begriin-_

detes ,,Jahrbuch®, dem eine Bibliographie angeschlossen war, kreiste um
heroisierte Figuren des vermeintlichen germanisch-welschen Grenzkamp-
fes, wahrte nach auBen hin aber den Anschein hehrer Wissenschaftlich-
keit!1e). Letzteres gilt auch fiir die Griinder und Vertreter der SArbeitsge-
meinschaft” selbst. Die Haltung Gerhard Kallens, eines nach Klaus Pabst
»aktiven biirgerlichen Mitliufers“i1), ist zwischen offener weltanschau-
licher Parteiergreifung fiir den Nationalsozialismus und schierem Oppor-
tunismus anzusiedeln. Apffelstaedt, ein 1933 in Marburg promovierter
Kunsthistoriker, kultivierte ungeachtet seines hohen SA-Ranges das Bild
eines intellektuellen und distinguierten, bis zu seinem Tod an der Ostfront
1944 aber kompromisslosen Nationalsozialisten, woran u.a. seine inten-
siven Kontakte bis in die Spitzen der SS keine Zweifel lassen!12). Dass die

110) Vgl. die wohlwollende, lediglich hinsichtlich formaler Aspekte kritische Rezension der
Binde I-III durch Wilhelm ClaBen, in: DJb 40, 1938, S. 314-315,

11y K. PaBsT, ,,Blut und Boden® auf rheinische Art. Gerhard Kallen, der Nationalsozialis-
mus und der ,Westraum‘, in: DIETZ/GABEL/TIEDAU (wie Anm. 16), II, S. 945-978, Zit,
S. 978. - K. PaBsT, Die ,, Arbeitsgemeinschaft der Rheinischen Geschichtsvereine® im Drit-
ten Reich, in: S. LENNARTZ (Hrsg.), Auf der Suche nach regionaler Identitit (Bensberger
Protokolle, Bd. 89), 1997, S. 109-133. )

12) Dr. Han(n)s-Joachim Apffelstaedt (1902-1944), SA-Standarten-, 1939 Oberfilhrer,
1941 Ehrenbiirger der Universitit Bonn, war Dezernent des Provinzialverbandes und Leiter
des kulturpolitischen Referats, als welcher er intensiv mit Fragen der rheinischen Vorge-
schichtsforschung befasst war. Zu seiner Biographie R. BoLLmus, Das Amt Rosenberg und
seine Gegner. Studien zum Machtkampf im nationalsozialistischen Herrschaftssystem (Stu-
dien zur Zeitgeschichte), 1970, S. 189-201 mit Anm. 131, B. BouresH, Die Neuordnung des
Rheinischen Landesmuseums Bonn 1930-1939. Zur nationalsozialistischen Kulturpolitik
der Rheinprovinz (Kunst und Altertum am Rhein, Bd. 141), 1996, v.a. S. 55 mit Anm. 223
u. 191, und PaBsT, ,,Arbeitsgemeinschaft (wie Anm. 111), S. 117-120. Apffelstacdt war im
Dez. 1933 dem geschassten Joseph Busley (1888-1970) als Kulturdezernent bzw. Leiter der
Abteilung Kultur beim Oberprisidenten der Rheinprovinz nachgefolgt und galt als Intimus
seines Vorgesetzten Haake (vgl. ROMEYK (wie Anm. 105), S. 200-201). Apffelstaedt ver-
folgte ambitionierte kulturpolitische Ziele, zweifellos um sich fiir héhere Aufgaben zu em-
pfehien (vgl. WIEMER (wie Anm. 105), S. 108 mit Anm. 36). Z.B. wusste er bei der von ihm
betricbenen, 1938 unter der Leitung von Kurt Tackenberg (1899-1992) realisierten Griin-
dung des Instituts fiir Vor- und Friihgeschichte in Bonn, seine Kontakte mit hochrangigen
Parteiideologen nutzbar zu machen, u.a. den Protagonisten des SS-Ahnenerbes (Plassmann,
Wiist, Six, Sievers u.a.m. Vgl. dazu die Akte ,,Ahnenerbe, Volkskunde“ ALVR, Nr. 11228).
Am 30.1.1941 wurde Apffelstaedt aufgrund seiner ,nie ermiidenden Hilfe und vielseitigen
Unterstiitzung™ mehrerer Universitiitsinstitute akademischer Ehrenbiirger der Universitit
K&ln (nach: Rheinische Heimatpflege 12, Heft 3, 1940, S. 384). Eine eingehende Unter-
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Vertreter des DGV bei der Konstituierung der ,,Arbeitsgemeinschaftus)
eine treibende Rolle spielten, ist eher zu bezweifeln, weil sie aufgrund des
Zuspruchs des Vereins keinen gesteigerten Bedarf an einer derartigen
Institution sahen. Anders dagegen hatte Kuskes Votum angeklungen, der
sich vehement iiber die Nichtberiicksichtigung der Universititen in der
,Arbeitsgemeinschaft” beschwerte und ein verstirktes Zusammenwirken
aller historisch arbeitenden Institutionen als ein Gebot ,,im nationalsozia-
listischen Geiste* bezeichnetei14).

Die Anlehnung des DGV an den ,,Gesamtverein® natiirlich auch in der
Folgezeit passt ins Bild. Auf eine regimekritische Haltung ka}nn daraus
nicht geschlossen werden, zumal Willy Hoppes Gesinnung sich jedermann
erschlieBen musste: Kurz nach seiner Ernennung zum Vorsitzenden des
,,Gesamtvereins“ hatte Hoppe die Vereinsvertreter dazu aufgefordert, ihre
Satzungen nach dem Filhrerprinzip zu #ndern und Wahlen kiinftig zu
unterlassent’s). Dementsprechend war schon Wentzcke die Pragung des
,.Gesamtvereins® unter Hoppe bewusst gewesen, als er 1934 gegeniiber
Nérrenberg ins Feld gefiihrt hatte, jener sei ,,seit dem Herbst unter voll-
stindige nationalsozialistische Fithrung“ genommen worden''s). Hoppe
sollte es an programmatischen Bekenntnissen zur kiinftigen Indienstnahme
der Landesgeschichte im nationalsozialistischen Geiste bekanntlich nicht
fehlen lassen!”). Dennoch erschien den Vereinsfithrungen die Mitglied-
schaft in ideologisch konformen fachbezogenen Dachorganisationen
weniger verfinglich als der drohende Kompetenzverlust durch die Unter-
ordnung unter parteinahe oder gar parteiamtliche Kulturverbande. Schlief3-

suchung seiner Person ist noch immer ein dringendes Desiderat der Geschichte der rheini-
schen Kulturpolitik im Nationalsozialismus. o

u3) Den Berichten in den Vorstandsprotokollen (21.6.1935, 18.2.1936) zufolge nahmen
sowohl Wentzcke als auch Vollmer an den Tagungen der ,, Arbeitsgemeinschaft” teil (StAD,
XX, Nr. 531a). ‘

114) Kuske im oben erwihnten Schreiben an die ,Arbeitsgemeinschaft® am 8.1Q.1936
(HStAD, BR 2093-452, Bl. 16-18). Auf diesen abschriftlich auch an Volimer geschickten
Brief antwortete dieser, er betrachte die geplante Vereinigung zwar als ,.,Lebensf;age“, der
von Kuske beklagte , kiimmerliche Besuch der Veranstaltungen der Geschichtsvereine™ treffe
auf den DGV jedoch nicht zu (12.10.1938, ebd., Bl 15, Konzept). Zu Kuske; vgl. u.a. L.
Haupts, Die ,Universititsarbeitsgemeinschaft fir Raumforschung” und die poluxtlsc.he
Indienstnahme der Forschung durch den NS-Staat. Das Beispiel der Universitdt zu Kéln, in:
RheinVjbll 68, 2004, S. 172-200, S. 174-176 mit Anm. 13, 185-186, 195-197. )

115y Aufruf Hoppes ,,An die dem Gesamtverein angeschlossenen Vereine und Institute® vom
23.9.1933, in: KorrBlGesamtvereinDtGV 81, Heft 2, 1933, Sp. 89-92.

116) ‘StAD, XX, Nr. 520 (Schreiben Wentzckes vom 12.2.[1934]). )

17) Vgl. etwa seinen gedruckten Vortrag vom 1.8.1934: , Landesgeschichte als_ Forderung
der Gegenwart®, in: KorrBlGesamtvereinDtGV 82, Heft 1, 1934, Sp. 1-7 und seinen Aufruf
im Geleit der soeben umbenannten ,,Blatter fiir deutsche Landesgeschichte® .(83, 1937,
S. 3-5). Der 1935 zum Ordinarius berufene Schéfer-Schiiler Hoppe iibernahm die Fithrung
des Gesamtvereins am 6.9.1933. 1937-1942 stand er als Rektor der Berliner Universitéit vor.
Vgl. den Nachruf von E. Fapen, Willy Hoppe [1884-1960], in: Jahrbuch fiir brandenbur-
gische Landesgeschichte 11, 1960, S. 158-170, ohne Erwdhnung von Hoppes Rolle im
Nationalsozialismus.
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lich waren weder die kieine ,,Arbeitsgemeinschaft“ noch der schwerfillige
»~Oesamtverein® zur effektiven kulturpolitischen Kontrolle bzw. Instru-
mentalisierung der Vereine geeignet. In diesem Zusammernhang versteht
sich, was Wentzcke meinte, als er dem erwihnten Schriftfiihrer der ,.Zeit-
schrift des Bergischen Geschichtsvereins, van der Briele, schrieb, der
DGV habe mit der Mitgliedschaft im ,,Gesamtverein“ die an ihn gestellten
Erwartungen ,,vollkommen gedeckt“1:¢). Das daraus in erster Linie spre-
chende Bediirfnis nach organisatorischer Freiheit einte Wentzcke und Voll-
mer auf der einen Seite wie auch Albert Huyskens vom ,, Aachener Ge-
schichtsverein® und Alexander Schniitgen (d. J.) vom ,,Historischen Verein
fiir den Niederrhein® auf der anderen!19). Es motivierte nicht weniger einen
Wolfgang van der Briele (1894—1983), der, so Horst Sassin, anlisslich des
70jéhrigen Bestehens seines Vereins schon 1933 mit ,tiefer und stolzer
Liebe zu Vaterland und Deutschtum® irplizit die Ubereinstimmung des
~Bergischen Geschichtsvereins® mit der nationalsozialistischen Ge-
schichtsauffassung behauptet hatte, wobet er sich auf entsprechende Aus-
sagen seines Vorsitzenden zu berufen wusste20). Dennoch oder auch des-
halb: An dieser Stelle zeichnete sich der systemimmanente ,,Widerspruch
zwischen einer zentralistischen Kulturpolitik und dem Beharren auf land-
schaftlicher und lokaler Eigenstindigkeit* (Volker Dahm)i2!) ab, der die
Geschichtsvereine von ihrem Selbstverstindnis her leitete, ohne aber des-
wegen notwendigerweise mit weltanschaulicher Substanz gefiillt zu sein.
AuBerlich présentierte sich der DGV um die Mitte der 1930er Jahre
keineswegs in einem gedriickten Zustand. Auf der Vorstandssitzung im
Februar 1936 kiindigte Vollmer an, dhnlich wie das ,, Jahrbuch des Kolni-
schen Geschichtsvereins* werde das DJb kiinftig ,,wesentlich stattlicher
ausgestattet” werden!2?). Tatsdchlich konnte der gut 300 Seiten starke Band
39 (1937) ,,in erweitertem Umfang und in neuem Gewande an die Oeffent-
lichkeit” tibergeben werden. Wie im ,Jahrbuch des Kélnischen Ge-
schichtsvereins“ ab 1934 wurde dabei auf der Titelseite ausdriicklich dem
»Standartenfiihrer” Apffelstaedt Dank gezollt, auferdem Horst Ebel, dem
ebenfalls einflussreichen Leiter des ,,Amts fiir kulturelle Angelegenheiten®

118) ‘Wentzcke an van der Briele, 26.4.1934 (StAD, XX, Nr. 520).

119} Vgl. PABST, u.a. ,.Blut und Boden* (wie Anm. 111), S. 968, Anm. 144.

120y Vgl. SASSIN (wie Anm. 18), S. 163. Van der Briele berief sich in seinem Rechenschafis-
bericht im Jahresbericht des Hauptvereins 1933 auf das Bekenntnis des Vereinsvorsitzenden
(Wilhelm de Weerth) ,,zum neuen Reich und zum grof3en Fiihrer unseres Volkes®. De Weerth
wollte ,,das heilige dritte Reich“ aufzubauen und dabei die ,,Schwungkraft begeisterter
Jugend* mittels des BGV anzutreiben helfen (Zitate nach Sassin, ebd.).

121y Zit. V. DanM, Nationale Einheit und partikulare Vielfalt. Zur Frage der kulturpoli-
tischen Gleichschaltung im Dritten Reich, in; VijhefteZG 43, Heft 1, 1995, S. 221-265, hier
S. 225.

122) Vorstandssitzung 18.2.1936 (StAD, XX, Nr. 531a). Nach Heft 37 fiir 1933/1934 hatte
Heft 38 erst 1937 publiziert werden konnen.
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der Stadt Diisseldorf1z). Besser aber waren die Kontakte zu Apffelstaedt,
dem Kulturdezemnenten des Provinzialverbandes und engen Vertrauten
Haakes. Der DGV wie auch der , Kolnische* und der ,,Aachener Ge-
schichtsverein™ bezog tiber Apffelstaedt jéhrliche Druckkostenzuschiisse
in Hohe von 500 RM, und zwar noch 1944, obwohl 1942 bis 1946 kein
Jahrbuch erschien'?4). Im September 1939 bat Volimer um weitere 500 RM
Zuschuss fiir Emil Dosselers Werk ,,Der Niederrhein und der deutsche
Ostseeraum zur Hansezeit”: Désseler wolle ,,das grosse Verdienst des
niederrheinischen Biirger- und Bauerntums um die stiddtische Ostkolonisa-
tion® zeigen und fiir die Folgezeit, ,,wie durch den steten Nachschub aus
dem Rheinland das stidtische Deutschtum zumal Westpreussens und Liv-
lands in seinem Grenzlandkampf gestirkt wurde.“ SchlieBlich gelte es
auch, die Leistungen niederrheinischer Unternehmer beim ,,Anschluss
des Ostseeraumes an den deutschen Lebensraum® zu demonstrierenizs).
Apffelstaedt bewilligte die Summe ohne Riickfrage und erhielt zu seiner
privaten Verwendung einen Schub ,,Diisseldorfer Jahrbiicher.

Die Férderung der Vereine war sicher von der formellen Durchsetzung
des Fihrerprinzips bzw. der ,,Gleichschaltung™ abhingigi?6). Somit ver-
wundert nicht, dass der ,,Historische Verein fiir den Niederrhein® nur die
Hilfte des fiir die grofen Vereine iiblichen Forderbetrags erhielt'27). Sieht
man von seiner Finanzkrise Mitte der 1930er Jahre ab, kann im Falle des
DGV das finanzielle Motiv allerdings nicht den Ausschlag fiir ideologi-
sches Wohlverhalten gegeben haben: Gerade die Nichtzulassung des DJb
nach- 1941, in deren Folge der Verein hohe Anfertigungs- und Ausliefe-
rungskosten sparte, verbesserte die nach dem Betrugsversuch durch Jock-
wer!28) ohnehin rasch konsolidierte Lage noch einmal erheblich, so dass
man bet Kriegsende itber mehr als 17.000 RM Guthaben verfligte, das auch

123} Horst Ebel, geb. 1905, 1930 Pg. NSDAP, 1931 Berufung in die Gauleitung Diisseldorf,
1933-1938 Leiter des ,,Amts firr kulturelle Angelegenheiten®, 1936 hauptamtlicher Bei-
geordneter der NSDAP Diisseldorf, spiter ,,Gauarbeitsprisident und Reichstreuhénder der
Arbeit“. RISCHER (wie Anm. 51), S. 5-6 attestiert ihm ambitionierte Pline zur Etablierung
Diisseldorfs als ,,Mittelpunkt der , Westmark““. Seine Biographie steht noch aus. Vgl. seine
Personalakte StAD, V 54760 (darin u.a. die Voten des 1937 von der Gestapo verhafteten, seit
1946 amtierenden Oberstadtdirektors Dr. Walther Hensel von 1954 und 1963). — Ferner
S. KeppEL, Das Diisseldorfer Stadtjubilium 1938. Zwischen stidtischer Inkompetenz und
staatlicher Propaganda, in: DJb 72, 2001, S. 187-227, hier S. 188-189 mit Anm. 5.

124) Nachweise in ALVR, Nr. 1132 (Diisseldorf), 11133 (K&ln), 11078 (Aachen). Der eben-
falls gefSrderte katholische ,Historische Verein fiir den Niederrhein® bezog bis einschlief3-
lich 1943 250 RM jahrlich (ebd., Nr. 11020).

125} Vollmer an Apffelstaedt, 20.9.1939 (ALV, Nr. 1132 o. Pag.).

126) Diese Tatsache wird im Tétigkeitsbereicht der ,,Gesellschaft fiir niitzliche Forschungen™
(Trier) im Jahrbuch der Arbeitsgemeinschaft der rheinischen Geschichtsvereine 1, 1935,
S. 117 explizit ansgesprochen. Dort heift es, man habe ,,das Fithrerprinzip voll durchgefiiturt*.
127) Die Zahlung von 250 RM erfolgte 19321943 (ALV, Nr. 11020).

128) S. n. S. 141 ,,0Obwohl Geld und Papier vorhanden sei ...“.
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im Zuge der Wahrungsreform einen passablen Grundstock bildetei2s). Die
Grundlage hierfiir war die numerisch stabile Mitgliederentwicklung: Der
Verlust von genau 100 Mitgliedern vom Ende 1930 bis zum Ende des Jah-
res 1933 war bereits am Ende des ersten Kriegsjahres wieder mehr als aus-
geglichen. Der zwischenzeitliche Riickgang war — das zeigen die Begriin-
dungen mancher Vereinsaustritte — durch die sozialen Bedingungen in den
letzten Jahren der Weimarer Republik verursacht. Politisch motivierte Aus-
tritte nach der Machtiibernahme sind zwar plausibel, fallen aber zahlen-
maBig nicht ins Gewicht130).

Jahr : DGV AAGVY
1925 385 0. A.
1926 385 ) 0. A
927 380 0. A.
928 401 0. A.
929 463 1007
1930 48] 1003
1931 441 834
1932 404 696
1933 381 610
1934 382 0. A,
1933 412 550
1936 451 552
937 478 502
938 477 501
939 482 510
940 493 510
1941 i 0.A. 533
1942 0. A, 0. A,
1943 438 0. A.
944 418 0. A
945 . 502 0. A
946 0. A, ca. 250
1947 603 0. A
1948 0. A. 0. A,
1949 : 0. A, 387
1950 552 438
1951 0. A. 509
1952 0. A. 599
1953 510 599

129y Nach Zahlung ausstehender Beitrige erwartete man sogar einen Anstieg auf 20.000 RM.
Nachdem der Kassenstand gegen Ende der 1930er Jahre ausgeglichen war, wurden schon vor
der Einstellung des Jahrbuchs aus Beitrigen und giinstigen Anlagen erstaunliche Gewinne
erwirtschaftet. Die im Einzelnen hier nicht zu spezifizierenden Nachweise nach StAD, XX,
Nr. 531a u. XX, Nr. 521. )
130) Vollmer argumentierte in seiner erwihnten Niederschrift vom 22.10.1945, ,,einige Mit-
glieder® hiitten seiner Haltung wegen ihren Austritt erklart (HStAD, RWN 254, Nr. 94). Das
Mitgliederverzeichnis des DGV bis Ende 1933 weist rund 20 Austritte nach dem 30.1.1933
auf, hauptsichlich von Personen im &ffentlichen Dienst. Eine fallbezogene Auswertung
wiirde in diesem Rahmen zu weit fihren.
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Mitgliederstatistik Diisseldorfer/dachener Geschichtsverein (DGV bzw. AAGYV) im Ver-
gleich131)

Publikationen des Vereins bis 1941

Es stellt sich nun freilich die Frage, inwieweit den DGV die objektiven
Zwénge durch den Parteiapparat der NSDAP einerseits und die person-
lichen Affinititen einzelner Vereinsfunktionire zum Nationalsozialismus
andererseits auf der inhaltlich-thematischen Ebene prigten.

Blicken wir zunéchst auf allgemeine Charakteristika des DJb. Die Ver-
einszeitschrift war 1886 mit ihrer ilteren Folge ,,Beitrige zur Geschichte
des Niederrheins“ begriindet worden, die aus mehr kosmetischen denn aus
perspektivischen Griinden seit 1913/1914 als ,,Diisseldorfer Jahrbuch®
firmiertes2). Bis zur letzten Kriegsausgabe 1941 erschienen in meist
jdbrlicher Folge 43 Bénde mit 408 Beitrigen, also rechnerischen 9,5 pro
Band, wobei monographien- und miszellenartige Beitriige einander sta-

131) Die Zahlen des DGV 1925-1929 u. 19431944 beziehen sich jeweils auf Erhebungen
vom Friihjahr, alle iibrigen auf das Jahresende (Angaben zum DGV aus Vereinsberichten u.
Vorstands-~ u. Hauptversammlungsberichten, zu Aachen aus H. LEPPER, Der ,,Aachener Ge-
schichtsverein® 1929-1979, in: ZAachenGV 86/87, 1979/1980, S. 1¥~116*, Anh. IV). Zah-
len zum ,Ko6hischen Geschichtsverein® liegen mir in Ermangelung von Angaben in den
spdrlichen Vereinsberichten nicht vor. Zur Mitgliederentwicklung des DGV auch H. Danm,
Diisseldorfer Geschichtsverein (wie Anm. 24), S. XXIII.

132) Die Umbenennung der ,,Beitriige zur Geschichte des Niederrheins® in das ,,Diisseldor-
fer Jahrbuch® mit Heft 26 (1913/1914) erfolgte, da man die lange Bezeichnung fiir nicht grif-
fig genug hielt. Dennoch wollte man unter dem neuen Namen keine Ortsgeschichte in einem
engeren Sinne betreiben (DGV 26, 1913/1914, S. 340).
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tistisch ausglichen. In den sieben Bénden, die in der Zeit der Diktatur er-
schienen, wurden insgesamt 37 Aufsétze ver6ffentlicht, darunter sieben
lingere Beitrdge. Thematisch steht die Frilhe Neuzeit im Vordergrund. Das
Zuriicktreten der mittélalterlichen Geschichte erklirt sich durch die geringe
Bedeutung der Stadt vor dem 16. Jahrhundert, auBerdem wohl auch da-
durch, dass die meisten Vorstands- bzw. Flihrerratsmitglieder mit Arbeiten
zur frithneuzeitlichen Geschichte promoviert worden waren!®3). Der Um-
fang der Bénde blieb im Rahmen der vorangegangenen Jahre. Siebenmal
und damit am hiufigsten zu Wort kam von 1932/1933 bis zum vorerst letz-
ten Band 1941 die Kunsthistorikerin und Adelsforscherin Hermine Kithn-
Steinhausen mit dem bis heute ausgesprochenen Lieblingsthema der Zeit-
schrift: Von 1886 bis 2005 fiihren nicht weniger als 25 Beitrdge den Namen
des im Rheinland zu ,.JJan Wellem* popularisierten Pfalzgrafen Johann
Wilhelm (f 1716) im Titel. Weiter finden sich Aufsitze iiber den bergi-
schen Obstanbau, einen Adelssitz, Klosterbibliotheken, Landesaufnahmen,
niederrheinische Musikfeste, Wappenbiicher oder die Familie Jacobi.

Es besteht kein Zweifel, dass sich das DJb sowohl von der Themenaus-
wahl als auch von den Sachaussagen her von nationalsozialistischen Be-
kenntnissen fern gehalten hat. Der einzige Beitrag, in dem man eine Motiv-
entlehnung im Sinne des nationalsozialistischen Geschichtsverstindnis-
ses sehen koénnte, ist Vollmers Darstellung iiber die ,,Schlacht bei Worrin-
gen® anlisslich ihres 650. Jahrestags. Der Aufsatz ist indes niichtern for-
muliert und bar jeder kriegsverherrlichenden Rhetorik. Auch die von Hitler
angeordnete Rheinlandbesetzung 1936 ging vollig am DJb vorbei. Die
hiufig genug zu Unrecht benutzte Vokabel der apolitischen Ausrichtung
traf auf das DJb in der NS-Zeit also durchaus zu, und zwar auch wenn man
beriicksichtigt, dass dieses Kriterium in historischen Zusammenhéngen
nicht ohne Weiteres an den MaBstiben einer spiteren Zeit gemessen wer-
den kann. Die Ankiindigung Wentzckes gegen Ende 1933, der Verein wolle
sich kiinftig der ,,synthetischen Methode der landesgeschichtlichen For-
schung® zuwenden34), ist im Aufsatzteil nur insofern realisiert worden, als
zwar tatsdchlich eine gewisse Ausweitung des thematischen Sichtfeldes
iiber die Ereignis- und Institutionengeschichte hinaus erfolgte. Die metho-
dische Verschriankung der Fachdisziplinen, zumal im Sinne der von natio-
nalsozialistischen Organen vielfach geftrderten Volkstumsforschung ist
aber ausgeblieben. Im Rezensionsteil bot sich eher Gelegenheit bzw. Ver-
pflichtung zur Stellungnahme gegeniiber mehr oder minder nationalsozia-
listisch geprigter Literatur. Allerdings, so der Rezensent des Griindungs-

133) Namlich Wentzcke, Vollmer, Mosler, Beucker, Miicke, Parnemann. Der Germanist
Reuter wurde mit einer Arbeit iiber die ,,Siegerlander Mundart, der Jurist Aders iiber Kol
ner Testamentsrecht im Mittelalter promoviert. Einziger Medidvist im Kreis war Wilhelm
ClaBen. Briickner war vermutlich Kunsthistoriker.

134) Vereinsbericht des DJb zum ,,Wintersemester” 1935, in: DJb 38, 1934/1936, hier
S. 165.
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bandes ,,Deutsches Archiv fiir Landes- und Volksforschung® in einer sicher
betont indirekt gehaltenen Wendung, k6nne der DGV mit seinen Rezensio-
nen, di¢ in der Regel ein Dutzend nicht iiberstiegen, die ,,volksdeutsche
Forschung® angesichts der seit 1933 angewachsenen ,,Schrifttumsflut*
nicht anndhernd bewiltigen'ss). Vollmer schiitzte diesbeziiglich grundsitz-
liches Wohlwollen vor, indem er 1941 eine Belobigung des vom Reichs-
kirchen- zum Grenzraumforscher gewandelten Leo Just (1901-1964) aus-
sprach, dem er attestierte, mit einem Sammelband zur ,,Ueberwindung
iiberlebter Gegensiitze innerhalb der bisherigen deutschen Geschichts-
betrachtung® beigetragen zu haben!3). Unverbliimt nationalsozialistische,
rassenkundliche bzw. rassistische Literatur hat das DFb dagegen nicht rezi-
piert. Inhaltslose Berticksichtigungen nationalsozialistischer Publikationen
wie im Falle des Kulturdezernenten Ebel oder des ebenfalls bereits er-
wihnten Kreiskulturwarts Schuberti37) waren sicher taktisch bedingt. Die-
ses somit nicht einmal halbherzige ideologische Engagement wird es mit
bedingt haben, dass nach 1941 keine weitere Ausgabe des DJb mehr
erscheinen konnte. Obwohl Geld und Papier vorhanden sei, waren, so Voll-
mer, alle Antriige in Berlin gescheitert, weil die dortige Reichsschrift-
tumskammer im DJb bloB ,.einen Kalender oder Almanach” und damit
keine genehmigungswiirdige Publikation erkennen wollte!). Seit 1947
konnte das DJb wieder erscheinen'), allerdings erst ab der Mitte der
1950er Jahre in groBerer RegelmiBigkeit.

135) So in der belobigenden Rezension der Ausgabe durch W. Nikolaus, in: DJb 40, 1938,
S. 323. Die Identitit des Verfassers konnte ich nicht ermitteln. Die Sammelkolumne zu simt-
lich vor 1933 erschienenen ,Schriften zur Raumgeschichte Nordwestdeutschlands® im
Rezensionsteil DJb 37, 1932/1933, S. 141-144 durch Wentzcke wurde nicht fortgesetzt,
136) Rezension zu L. JusT, Um die Westgrenze des alten Reiches. Vortrage und AufSatze,
Kéln 1941 in: DJb 43, 1941, S. 158160, Zit. S. 160. Vgl. M. E FELDkaMP, Reichskirchen-
geschichtsschreibung und Grenzlandforschung. Zum wissenschaftlichen und publizistischen
Werk des Bonner Historikers Leo Just (1901--1964), in: Die12/GABEL/TIEDAU (Wie Anm. 16),
10, S. 1017-1035.

137) Vgl. DIb 41, 1939, S. 234-235 (Horst Ebel) bzw. 244-245 (Alfred Schubert).

138) So Vollmer auf der Vorstandssitzung 28.12.1943 und auf der Hauptversammlung 12.3.
1944 (StAD, XX, Nr. 5313, Kladden A u. B). Fiir wissenschaftliche Personen und Institutio-
nen wurde die Mitgliedschaft in der Reichsschrifftumskammer nicht verlangt. Nichtwissen-
schaftler konnten nach Einzelfallprifung Befreiungsscheine erwerben (,,Bekanntmachung
tiber die Erfassung der schriftstellerisch Tatigen durch die Reichsschrifttumskammer vom
1.4.1937, gedruckt in: W, IupE [Hrsg.], Handbuch der Reichsschrifttumskammer, 1942,
S. 249-251). Dies zog eine erhebliche Arbeitsbelastung der Kammer mit sich, weshalb deren
Prisident Johst im Zuge einer ,, Verwaltungsvereinfachung* neben wissenschaftlichen Quali-
fikanten und Militarhistorikern im Feld die ,,Beamten und wissenschaftlichen Mitarbeiter*
des offentlichen Bildungswesens kategorisch wissenschaftlichen Status zusprach (Anwen-

- dungsbestimmung 9.2.1942, ebd., S. 251-252). Die int ihrem wissenschaftlichen Status ange-

fochtenen historischen Vereinszeitschriften unterlagen somit der ab 1941 bestehenden
Pflicht zur individuellen Zulassung (Bekanntmachung vom 12.9.1941, ebd., S. 148-149),
die in der Praxis aber schwerlich zu erfangen war.

139) GroBere Liicken hatten bis dahin die Binde 31 (1920~1924) und 38 (1934~1936) tiber-
briickt.
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Trotz des Ausbleibens einer aktiven Parteinahme ist der kiirzlich noch
geduBerte gegenteilige Schluss, die Vereinsfilhrung habe um den Preis
einer Konfrontation mit dem Regime Distanz gewahrt, Wunschdenken,
wenn nicht Apologiet«). Die zwei folgenden Begebenheiten zeigen, dass
im Fiihrerrat weniger Standfestigkeit als vielmehr Opportunismus vor-
herrschte. '

Anfang 1934 legte der abgetretene Vorsitzende Norrenberg seinem
Nachfolger Wentzcke nahe, ein Manuskript {iber Diisseldorfer Oberschich-
tenfamilien abzudrucken, in dem die Heiratsverbindungen nichtjiidischer
mit jidischen Familien deutlich ersichtlich wiirden41). , Dieses Material®,
so begriindete Nérrenberg seinen Vorschlag, ,,wiire heute von besonderem
Wert, denn ich sehe es als eine Aufgabe der Lokalgeschichtsforschung an,
den vagen Vermutungen iiber arisch-nichtarische Blutmischung ganz be-
stimmte eiskalte Tatsachen gegeniiber zu stellen. Wentzcke antwortete
darauf, das dies ,,zweifellos eine sehr wichtige und niitzliche Arbeit* wire,
die ,allerdings unter den heutigen Verhiltnissen m. E. nicht Sache des
Geschichtsvereins wire*14?). Als Norrenberg eine entsprechende erneute
Anfrage an Wentzcke schickte, ob man nicht die Witwe des verstorbenen

Verfassers Klein nach dem Manuskript befragen kénne#), hatte der Ver-

einsfithrer die Sache im Vorstand bereits mit dem lapidaren Kommentar
abgebogen, dass er die Arbeit nicht kenne und sie deshalb (1) ablehnet4).
Der Verfasser aber war ihm bekannt, denn Alfred Klein war bis zu seinem
vom Verein nicht kommentierten Tod 1930 sein Kollege im Vorstand des
DGV gewesen!4s).

Auf eine durch schieren Eigennutz motivierte, fast grotesk anmutende
Parteinahme der Vereinsfiihrer fiir den Nationalsozialismus ldsst eine an
entlegener Stelle dokumentierte Auseinandersetzung des DGV um ein
schon 1932 fertig gestelltes Verzeichnis der Diisseldorfer Arzte bis 1907
schliefents). Wenngleich es sich hierbei um einen Einzelfall handelt, wirft
dieser doch unweigerlich die Frage auf, wie sich das Bild des DGV und
seiner Verantwortlichen unter theoretischer Annahme einer idealen Quel-
leniiberlieferung darstellen wiirde.

140) So die Tendenz in der Darstellung der nationalsozialistischen Zeit bei i
A S, S g Zeit bei WESSEL (wie
141) StAD, XX, Nr. 520 (Schreiben Norrenbergs vom 8. 1.1934).

142) Ebd. (Schreiben Wentzckes vom 12.2.[1934]).

143) Ebd. (Schreiben Wentzckes vom 20.2:1934).

144) Protokoll der Vorstandssitzung 16.2.1934 (StAD, XX, Nr. 531a, Kladde A).

145) Vegl. die Vorstandsnachrichten im DJb bis 36 (1930/1931). Klein wurde 1854 geboren.
Ein judischer Familienhintergrund Kleins ist woh! auszuschlieBen (nach A. KrEIN, Fami-
hen—G;:schichte Klein, 0. O., 0. J. [Diisseldorf 1918], hier S. 9). ’

146) Eingehende Darstellung und Quellennachweise bei S. Laux, Der Diisseldorfer
Geschichtsverein im Widerstand? Wilhelm Haberlings ,,Geschichte der Diisseldorfer Arzte®
(1932/1936) und der Hintergrund ihrer Publikation in der Zeit des Nationalsozialismus, in:
DJb 77, 2007, S. 227-261. |
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Gegen die Publikation des aus der Feder des DGV-Vorstandsmitglieds
Wilhelm Haberling stammenden Personenverzeichnisses protestierte der
frith nach der Machtergreifung der NSDAP gleichgeschaltete Diisseldorfer
Arzteverein Oktober 1936, weil darin drei Arzte jiidischen Bekenntnisses
bzw. jiidischen Familienhintergrundes genannt waren. Im Zuge des ge-
richtlich ausgetragenen Konflikts zwischen dem Verlag Lintz mit dem
Arzteverein trat Vollmer mit der Bitte um Fiirsprache an Willy Hoppe
heran. Das nachvollziehbare Interesse an unbehinderten Publikationen war
dabei die eine Seite, das am Bezug der vom Arzteverein urspriinglich zu-
gesagten Geldzuwendung sowie an einer Abnahmegarantie seitens der
Arzteschaft eine andere. Nachdem Vollmer Walter Frank auf dem Karls-
ruher Historikertag (18.-23.9.1936) wegen des Arzteverzeichnisses bereits
persdnlich angesprochen hatte, erlangte er iiber den mit Frank personlich
bekannten Hoppe schlieBlich ein wohlwollendes Gutachten durch das
,.Reichsinstitut fiir die Geschichte des neuen Deutschlands“. Franks dama-
liger Mitarbeiter Wilhelm Grau, der wie sein Chef die Durchsetzung eines
systematischen, akademischen Antisemitismus und die unangefochtene
Deutungshoheit in allen Fragen der ,,Judenforschung™ anstrebte, attestierte
dem Verfasser (Haberling) im Oktober 1936 zwar ein volliges Fehlen eines
hoheren methodischen Verstindnisses. Vom Verdacht des ,.Philosemitis-
mus® miisse er ihn indes freisprechen. Haberling selbst hatte schlieBlich
mit Kriften beteuert, eine Belobigung der jiidischen Arzte habe ihm fern
gelegen. Vielmehr sei es thm darum gegangen, die schidliche Wirkung, die
,.ein kleiner Trupp Juden® entfacht habe, aufzuzeigen und damit Material
fiir den ,,Kampf gegen das Judentum in der Heilkunde®“ bereitzustellen.
Vollmer'wiederholte und bekriftigte diese Argumentation und warnte den
Arztevertreter vor einer fortgesetzten Kritik an der Publikation Haberlings,
was namlich einer ungebiihrlichen Herabsetzung der Ziele des nationalso-
zialistischen ,,Reichsinstituts gleichkdime. Mit Hilfe dieses Gutachtens
konnten Verlag und Verein den Gerichtsprozess in zwei Instanzen gewin-
nen und die Zuschiisse fiir das inzwischen publizierte Arzteverzeichnis
(DJB 38 [1934/1936]) endlich kassieren.

Das Arrangement mit einer radikal antisemitischen Institution wie dem
,.Reichsinstitut* zur Erlangung einer Unbedenklichkeitserkldrung ist min-
destens zwiespiltig, das in mehreren Schreiben bekriftigte antisemitische
Bekenntnis Haberlings, der sich zwar bedriingt sah, nach Lage der Quellen
aber nicht mit personlichen Repressalien rechnen musste, mindestens
dubios. Was unlingst noch als ,.ein Beleg mehr dafilr, dass der DGV, ins-
besondere die Verantwortlichen in der Schrifileitung und im ,Fiihrerrat®
nicht ,auf Linie® waren®, gewertet wurde47), stellt sich bei kritischer
Heranziehung der Quellen somit eher als diametral entgegengesetzter
Vorgang da. Sollte diese Episode als unumstoBlicher ,,Beleg® fiir irgend-

147y Zit. WESSEL (wie Anm. 24), S. 27.

143




STEPHAN LAUX

etwas taugen, dann fiir die sattsam bekannte Tatsache, dass von Konflikten
im ,System‘ des Nationalsozialismus nicht ohne Weiteres auf die morali-
sche Widerstindigkeit derer geschlossen werden kann, die die Auseinan-
dersetzung mit dem Establishment einzugehen wagten.

Vortragsprogramm und Vereinsleben

Ein von seiner Zeitschrift abweichendes Erscheinungsbild geben die
Veranstaltungen des DGV ab, die im Wesentlichen allerdings nur durch die
Namen der dort Referierenden und ihrer Themen bezeugt sind.

Zunichst ist festzustellen, dass volkstumsgeschichtliche Beitrige ent-
sprechend der vom Gesamtvereinsvorsitzenden Wolfram 1930 verkiinde-
ten Devise erst ab 1935, dann in deutlichem Mafe, Eingang in das Pro-
gramm des DGV fanden. In diesem Jahr bekamen die Zuhdrer Vortrige zu
horen iiber ,Einheimische Gétterkulte im rémischen Rheinland® (Emil
Kriiger), ,,Das keltische Fiirstengrab von Waldalgesheim* (Eduard Neus-
ser), ,ZDeutschlands Westgrenze (Paul Wernitzcke) und den ,,Niederrhein
und die' Welt der Deutschritter an der Ostsee® (Friedrich von Klocke). Im
folgenden Jahr horte man von ,,Germanen am Rhein® (Walter Kersten) und
dber ,,Aufgaben rheinischer Volkstumsforschung® (Kar! Meisen), 1937
waren der ,,Grenzsicherungsgedanke im Westen des Reiches (Leo Just),
»Die germanische Besiedlung des linken Niederrheins® (Albert Steeger),
»Grundfragen der deutschen Volksgeschichte® (Franz Steinbach), 1938
»Deutsche Koénigskrénungen im Rheinland™ (Albert Huyskens) und der
if\}71\76ihnachtsbaum im deutschen Glauben und Brauch* (Otto Lauffer) das

ema. :

1939 sah sich der DGV aufgerufen, gegenwartsorientierte Beitriige zu
liefern, und so begann 1939 Vollmer eine Vortragsreihe tiber die Benelux-
lfipder, ausgehend vom Bekenntnis zur ,rassischen und sprachlichen
Einheit“ dieser Linder zu Beginn der Frithen Neuzeiti#s), Nachdem der
»~Deutschland erneut von den Westmichten aufgezwungene Kampf um die
Existenz des Rheins“ das Programm zwischenzeitlich hatte stocken lassen,
wiirden, so Vollmer, die Vortrdge ,,unter dem Zeichen einer regen Beteili-
gung* auch nach dem Erscheinen des vorerst letzten Bandes des DJb 1941
,,AUS de'm.Gedanken der heute engen Verbundenheit von soldatischer Wehr
und geistigen Waffen ... wieder aufgenommen®, Das Bild ist indes alles
andere als einheitlich: Im Kreise der Vortragenden fanden sich neben

148) Wértlich: ,,Da die Aufgabe der Geschichtsvereine nicht nur darin besteht, Hiiter und
Mehrer der geschichtlichen Erkenntnisse der engeren Heimat im Rahmen dos groBeren
Ganzen zu sein, sondern auch gegenwartsbezogen an der Neugestaltung der Zukunft mitzu-
arbeiten, wurde fiir den weitcren Verlauf des Winters eine Vortragsreihe angesetzt, die die
Kriegsereignisse unter dem Gesichtspunkt ihrer Bedeutung fiir den westdeutschen Ranm
betrachten solite. Im Hinblick auf die Neugestaltung unserer Beziehungen zu den einst zum
Reich gehtrigen Randgebieten sollten die geschichtlichen Zusarn.mehhéinge mit ElsaB-
Lothringen, Luxemburg, Belgien und den Niederlanden heransgestellt werden.* .
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einem iiberzeugten Nationalsozialisten wie dem ,,Volkskorperforscher®
und ,,Mischlingsfahnder® Karl Wiilfrathi#°) ideologische Konformisten wie
Franz Steinbachts0), Albert Huyskensts!) und Otto Lauffer1s?), Karriere
orientierte Nachwuchswissenschaftler wie Friedrich von Klocke!s?) und
Leo Justis4), Deutschnationale wie Karl Meisen!ss), augenscheinlich poli-
tisch nicht Involvierte wie Albert Steeger oder Friedrich Wilhelm Oediger
und in einem Fall mit dem 1932 in die SPD eingetretenen Archiologen
Walter Bader (1901-1986) sogar ein Regimegegner. Bader sprach nach
eigenem Bekunden im Dezember 1933 im DGV in Gegenwart des neuen
(nationalsozialistischen) Landeshauptmanns Haake iiber die spektakuliren
Ausgrabungen am Xantener Dom desselben Jahrs, danach wohl noch
1942156), nachdem er Jahre zuvor zur persona non grata geworden war.
Keiner der volkstumsgeschichtlichen Vortrige fand bis zur letzten Ausgabe
1941 jedoch Aufnahme im DJb. Uber die Griinde dafiir kann nur spekuliert
werden: Auf der einen Seite ist vorauszusetzen, dass die Aufnahme des

149} Vgl, zu ihm R. KLEIN, Karl Willfrath und das ,,Rheinische Provinzialinstitut fiir Sippen-
und Volkskdrperforschung®, in: DIETZ/GABEL/TIEDAU (wie Anm. 16), I, 8. 791-817. Wiilf-
rath sprach 1942 vor dem DGV iiber die ,,Griindergeneration der erneuerten Hansestadt
KoIn*, wobei er liber den wirtschaftlichen Aufschwung in K6In im 19. Jahrhundert durch
einen ,Kreis blutsmiflig zusammengehdriger Persdnlichkeiten“ berichtete.

150) Vgl. u.a. FAHLBUSCH (wie Anm. 45), S. 596-598.

151y S, u. S. 1491, , Ein anderes Zeugnis hinterlie ...*.

152) Vgl. zu Lauffer (1874-1949), dem 1908 ersten Direktor des Museums fiir Hambur-
gische Geschichte, H. HOETTE, Das historische Museum in Bewegung. Das Museum fiir
Hamburgische Geschichte. Eine Fallstudie, 2001, S. 109-114, der Lauffer trotz seines hohen
Wissenschaftsethos ein hohes MafBl an ideologischer Anpassung gegeniiber dem
Nationalsozialismus attestiert. In der Frage der Kulturgeschichte des Weihnachtsbaums eckte
Lauffer im iibrigen im Sinne der vorgegebenen ideologischen Lesart an, doch berechtigte ihn
dies kaum dazu, sich nach 1945 als Verfolgten des Regimes zu betrachten.

153) Vgl. bislang m.W. nur P. vaN GeNT, Nazificatie van de academische gemeenschap in
Duitsland, 1933-1940, ungedr. Doctoraalscriptie, Universiteit Gent, 2002/2003 [http:/
www.ethesis.net/nazificatie/nazificatie_inhoud.htm, eingesehen 24.7.2005], hier § 6.4.1, der
bei Klocke (1891-1960) trotz dessen Einstufung als ,,Mitldufer* im Zuge seiner Entnazifi-
zierung eine mehr als passive Teilhabe an nationalsozialistischem Gedankengut sieht. In der
Tat setzte sich der Genealoge, Familien- und Bevdlkerungshistoriker und spatere
Miinsteraner Ordinarius Friedrich von Klocke dezidiert fiir die Reform der Genealogie im
vblkisch-nazistischen Sinne ein (vgl. etwa F. voN KLockE, Die Ausstellung fiir Westfélische
Familienkunde zu Miinster 1934 und die Aufgaben familienkundlicher Ausstellungen im
nationalsozialistischen Staat, in: MittWestdtGesFamilienkunde 8, Heft 4, 1934, Sp. 144-148).
154y Vgl. zu ihm FELDKAMP (wie Anm. 136). )

155) Vgl. zu ihm S. LAUX, ,,Positivismus* und ,,warme Bodenstindigkeit”. Zum historiogra-
phischen Selbstverstindnis der ,,Annalen des historischen Vereins fiir den Niederrhein* und
ihrer Macher (1854/1855-2003), in: HELBACH (wie Anm. 2), S. 261-308, hier S. 283 mit
Anm. 68.

156) Vgl. die bei S. Kraus, Walter Bader. Denkmalpflege in schwerer Zeit (Xantener Dom-
blétter, Bd. 9), 2001, S. 37-38, zitierte Ankiindigung Baders gegeniiber seiner Mutter und
dort insgesamt die Kapitel 5-6. Da im DJb fiir das Jahr 1933 keine Rednerliste genannt ist,
ist die Angabe nicht priifbar. Vermutlich stattete der April 1933 in Nachfolge des verstorbe-
nen Johannes Horion (1876-1933) zum Landeshauptmann erhobene Haake dem DGV im
Dezember 1933 einen Antrittsbesuch ab (vgl. ROMEYK (wie Anm. 105), S. 195).
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Volkstumsmotivs eine notwendige taktische MaBnahme zur vordergriindi-
gen Erfilllung ideologischer Erwartungen war. Auf der anderen Seite steht
zu vermuten, dass die Vereinsverantwortlichen weniger in der Sache mit
der Volkstumsgeschichte haderten als mit der Form, weil sich fiir die
Druckbeitrige der Bezug zur Stadt Diisseldorf, auf den man wohl kaum
verzichten wollte, schlechterdings nicht herstellen lie§3.

Der DGV im Kreis der rheinischen Geschichtsvereine

Die &uflere Geschichte der rheinischen Geschichtsvereine in national-
sozialistischer Zeit verlief relativ gleichférmig: Trotz unvermeidlicher
S?Ltzungséinderungen und auf das Nétigste beschrinkter korporativer Ein-
bindung in die parteinahen oder parteieigenen kulturpolitischen Institutio-
nen wurden die Vereinsperiodika Anfang der 1940er Jahre eingestellt,
wihrend das Vereinsleben bedingt durch die Kriegsumstinde zwischen
1943 und 1945 erlosch. Sofern es zu Repressalien gegen die Vereine kam,
handelte es sich vermutlich in den wenigsten Fillen um konkrete Reaktio.
nen auf wissenschaftliche oder sonstige AuBerungen, weil nicht anzunch-
men ist, dass die Periodika einem flichendeckenden, differenzierten Prii-
fungsverfahren durch die Reichsschrifttumskammer und ihre Landesstel-
len unterzogen werden konnten. Vielmehr ist davon auszugehen, dass die
Vereine in ihrer Gesamtheit vor uniiberwindliche formelle Hiirden gestellt
wurden, indem ihre Publikationen kategorisch fiir wertlos erklart wur-

den's7). Anstrengungen zur Wiederaufnahme des Vereinslebens wurden -

meist sehr r..asqh nach 1945 unternommen, Publikationen lieBen dagegen in
der Regel bis in die spiteren 1940er Jahre auf sich warten.

Zeitschrift letztes Heft erstes Nachkriegs-
nach 1933 heft

Annalen des Historischen Vereins fiir den 142/143 (1943) 144/145

Niederrhein (1946/1947)

Beitrdge zur Geschichte von Stadt und 61 (1941 2

Stift Essen ( ) 62 (1947

Bonner Geschichtsblitter [begr. 1937] 2 (1938) 3 (1947)

Diisseldorfer Jahrbuch 43 (1941) 44 (1947)

Die Heimat [Krefeld] 20 (1941) 21 (1950)

157} In dies;m Zusammenhang ist der weitgehende Verlust der Akten der Schrifttumsabtei-
lung der Relchgschriftrumskanuner (Bundesarchiv, Best. R 58) sowie auch ihrer Landesstel-
len zu beriicksichtigen. Im nach 1945 entstandenen Schrifttum zur nationalsozialistischen
Zensurpraxis steht fast ausschlieBlich belletristische Literatur im Vordergrund.

146

Zwischen Traditionalismus und ,,Konjunkturwissenschaft*

Zeitschrift letztes Heft erstes Nachkriegs-
. nach 1933 heft

Jahrbuch des Kélnischen Geschichtsvereins | 23 (1941) 24 (1950)
\Rheinische Vierteljahrsblitter 12 (1942) 13 (1948)
Zeitschrift des Aachener Geschichtsvereins 61 (1540) 62 (1949)
Zeitschrift des Bergischen Geschichtsvereins| 69 (1942) 70 (1949)
Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins| - 95 (1943) 96 (1948)
Zeitschrift des Geschichtsvereins Miilheim 5(1938) 6 (1950)
a.d. Ruhre. V. [N. F]

Blatter fur Deutsche Landesgeschichte | 87 (1942) 88 (1951)
Historische Zeitschrift 168 (1942) 169 (1949)

- Im Interesse eines umfassenderen Bildes sollen im Folgenden die Ent-
wicklungswege der anderen gréferen rheinischen Geschichtsvereine skiz-
ziert werden, ohne dass damit im gegebenen Rahmen der Anspruch auf
eine jeweils vollstindige Behandlung erhoben werden kann.

Fin eindriickliches Beispiel fiir das Beharren der Geschichtsvereine auf
Autonomie ist der ,,Historische Verein fiir den Niederrhein“ (HVN). Dieser
seit seiner Griindung 1854 unverkennbar im katholischen Milieu verwur-
zelte, anders als oft behauptet damit aber keineswegs klerikale, iiberaus
traditionsverbundene Geschichtsverein war lange dem verbreiteten histori-
schen Grundverstdndnis gefolgt und hatte sich seit frithester Zeit der Dar-
bietung faktischer Informationen und der Traditionspflege verschrieben.
Uber mehr als hundert Jahre stand dabei auch hier die Zeit bis 1815 aus-
schlieBlich im Fokus der Betrachtung. Mit Ausnahme des erwdhnten, nicht
sonderlich einflussreichen Schriftfithrers von 1935 bis 1940, Leo Just, be-
standen im dem Zentrum nahe stehenden Leitungskreis des Vereins weder
vor noch nach 1933 nennenswerte Affinititen zum Nationalsozialismus.
De facto wurde daher auch das Fithrerprinzip umgangen: Wiewohl als
solche 1935 ohne Zustimmung der Hauptversammlung gedndert, lief} die
neue Satzung weiter kollektive Beschlussfassungen auf den Hauptver-
sammlungen zu (§ 5), befristete Vorstandsmitgliedschaften auf drei Jahre
(§ 9) und brachte den ,,Vorsitzenden® (nicht den ,Fiihrer*) per ,,Bestel-
lung* durch die Hauptversammlung ins Amt. Allein die Erméchtigung des
Vorsitzenden, den Vorstand zu besetzen, folgte sachlich dem geforderten
Prinzip. Dass sich der 1936 bis 1967 amtierende Vorsitzende, der ausge-
sprochen charismatische Max Braubach (1899-1975), nicht ungern als
,.JFuhrer sah, weshalb es thn zur abermaligen Anderung der Satzung 1953
nicht sonderlich dringte, steht auf einem anderen Blatt!58), Wenn es bei der

158) Vgl HELBACH (wie Anm. 97), S. 201 mit Anm. 63 u. 226, Anm. 143. Demzufolge war
Braubach 1946 erst ,,neulich” aufgefallen, dass die Satzung von 1935 iiberhaupt ,,etwas um-
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Beschreibung der Vereinsziele weiterhin hief, man wolle ,,die allseitige
Erforschung der Geschichte dieses Landstriches* betreiben, konnte damit
wahlweise das gegeniiber der Satzung von 1854 blof von der ,,Erzdiécese™
zum ,,Erzbistum“ umbenannte geistliche Gebiét gelten oder eben das
des ,Landstriches®. Dies aber waren Simplizismen, die den vélkischen
Lebensraumkonzepten der nationalsozialistisch konnotierten Volkstums-
forschung vermutlich eher unabsichtlich spotteten. SchlieBlich waren auch
die Publikationen der ,,Annalen” von den andernorts lange vor 1933 einge-
sickerten Volkstumstopoi weitgehend frei geblieben und war die Kategorie
,Raum‘ gar auf vollstindiges Desinteresse gestof3eniss). Da der nationalso-
zialistischen Ideologie damit die Einfalistore verschlossen waren, brachten
die zustindigen Stellen dem HVN wohl unter allen historischen Vereinen
das geringste Wohlwollen entgegen. Man hatte dort nicht ohne Grund be-
fiirchtet, dass ein Geistlicher als Vorsitzender als eine zusétzliche Provo-
kation empfunden wiirde, und so trat 1936 entgegen der Praxis des turnus-
méBigen Wechsels an der Vereinsspitze nicht der Bonner Theologieprofes-
sor Wilhelm Neuf (1880-1965), sondern sein Kollege, der katholische
Laie Max Braubach (1899-1975), das Leitungsamt des Vereins anis),
Folgt man dem eingangs zitierten Bericht Wilhelm Kiskys von 1946/1947,
dessen Spitzen gegen Kallen, Just und Steinbach der Vorsitzende Braubach
aus der Druckfassung im {ibrigen persénlich herausgenommen haben soll,
so war der Verein in nationalsozialistischer Zeit gleich zweimal von der
ZwangsschlieBung bedroht. Genaueres ist leider nicht bekanntis). In der
Tat aber hatte sich der Verein nicht zuletzt dank der couragierten Haltung
seiner Protagonisten ,jeglicher Konjunkturwissenschaft (Kisky) enthal-
ten.

Ahnlich sieht das Bild beim Verein ,,Alt-Bonn* aus, der nach 50jahri-
gem Bestehen 1937 mit den ,,Bonner Geschichtsblittern® ein Periodikum
begriindete. Es sollte, so der Stadtarchivar und Vereinsschriftfithrer Karl
Heinz Kobé (1888-1959)162), , vornehmlich weiteste Kreise der Biirger-
schaft mit der glanzvollen Vergangenheit Bonns bekanntmachen und sie

gestaltet” war. Die Satzungen des HVN sind in den ,,Annalen® abgedruckt (1855: 1, 1855,
S.8-11; 1904: 77, 1904, S. 253-254; 1935: 127, 1935, S. 155-156; 1953: 153/154, 1953, S.
359-361).

159) Vgl. zur AusschlieBung der Volkstumsgeschichte aus dem Spektrum der ,,Annalen®
LAUX (wie Anm. 155), S. 280-293. )

160) Vgl. u.a. PABST, Vom Ersten zum Zweiten Weltkrieg. Der Historische Verein fiir den
Niederrhein in der Zeit der beiden Weltkriege, der Weimarer Republik und des Nationalso-
zialismus (1914-1945), in: HELBACH (wie Anm. 2), S, 125-184, hier S. 137.

161) Kisky (wie Anm. 1), hier 8. 227-228. Zum Hintergrund dieses viel beachteten Beitrags
vgl. HELBACH (wie Anm. 97), S. 195-198, insbes. S. 197, Anm. 47—48. Die angeblichen
Schlieflungsversuche sind nach PABST (wie Anm. 160), S. 182 nicht mehr rekonstruierbar,
doch trug Wilhelm Kisky durch seine ,,guten Beziechungen® zu dem oberflichlich historisch
interessierten Haake zu ihrer Abwendung offenbar bei (ebd., S. 138 mit Anm. 56).

162) K. H. Kosg, Fiinfzig Jahre Verein Alt-Bonn, in: Bonner Geschichtsblitter 1, 1937,
S. 1-43, Zit. 8. 42 (vgl. auch das Vorwort, ebd., S. VI-VIID).
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dazu bewegen, an der Pflege dieses kostbaren und verpflichtenden Erbes
tatigen Anteil zu nehmen®. In den nur zwei bis zur Einstellung erschiene-
nen Ausgaben finden sich nicht eine Andeutung von Konzessionen. an das
Regime — eine angesichts des Griindungsjahrs bemerkenswerte Haltung,
zumal sich die Vereinsfilhrung, wenn man einer Selbstdarstellung Glauben
schenken darf, gegeniiber personalpolitischen Bevormundungen seitens
der Stadt zu erwehren hatte!s3). Auch im,,Jahrbuch des Kélnischen Ge-
schichtsvereins® sind keine nennenswerten Anklinge an die nationalsozia-
listische - Geschichtsauffassung anzutreffen, sicht man von der Kriegsge-
schichte K6lns ab, die dem Verein im letzten erschienenen Band 1941.
sicher wider Willen und besseres Wissen um deren wissenschaftliche Wert-
losigkeit von einem obskuren Verfasser aufgenttigt worden warls),

Ein anderes Zeugnis hinterlief der Aachener Geschichtsverein, dessen
Vorstand zwar ebenfalls eine sachlich wie terminologisch ,weiche*
Satzungsidnderung vollzog, allerdings durch den beschdmenden, schon im
Herbst 1933 statuierten Ausschluss ,nichtarischer’ Personen einen Kotau
vor dem Nationalsozialismus machte1ss). Anldsslich der Einfilhrung der
neuen Satzung hatte Albert Huyskens (1879-1956), der bis dahin Schrift-
fithrer war, aber sicher als designierter Leiter feststand und dieses Amt im
Juni 1934 auch antrat, vor dem Verein ,,einen groflangelegten Vortrag iiber
die Geschichtsauffassung des Dritten Reiches und die Arbeit und Auf-
gaben der deutschen Geschichtsvereine® gehalten!és). Herbert Lepper sah
zuletzt 1997/1998 in dieser Rede eine Relativierung der nationalsozialisti-
schen ,,Geschichtsphilosophie in Form einer ,,geradezu artistischen Dop-
pelbddigkeit”. Huyskens, so Lepper, habe mit dieser Rede ,,unmif3ver-
stindlich Position bezogen™. Ganz abgesehén davon, dass Unmissver-
stindlichkeit kein Ausfluss von ,,Doppelbodigkeit* ist: Der Begriff der
,,Geschichtsphilosophie® war gar nicht gefallen, wohl aber hatte Huyskens
nicht nur die Rassenlehre nach den Vorstellungen Hitlers referiert, sondern
auch nach eigenem Dafiirhalten ,.eine stirkere Pflege der Vorgeschichte,
der Rassen- und Volkstumsfragen* fiir die Arbeit der historischen Vereine

163) DieTz (wie Anm. 25), S. 5 schildert knapp tiber den Verein , Alt-Bonn®, dass ,die Stadt”
dem Verein 1942 einen Vorsitzenden aufzudriingen und die ,,Ausbootung® der amtierenden
Vorsitzenden durchzusetzen versuchte. Dem habe man sich aber versperrt und Personen nach
eigener Entscheidung eingesetzt. -

164) E, ZANDER, K&ln als befestigte Stadt und militirischer Standort, sowie DERS.: Bensberg
als Standort, in: Jahrbuch des Kélnischen Geschichtsvereins 23,-1941, S. 1-132 bzw. 133-
140. Der Verfasser (1875-1954) war Oberstleutnant und so genannter ,,Stadtamman® von
Koln.

165) So in § 2 der Satzung vomn 24.11.1933 (Druck dieser Satzung und der Nachfolgeversion
vom 29.3.1946 bei LEPPER (wie Anm. 131), Anh. IV).

166} Die Wiedergabe durch Huyskens selbst (!) in der Vereinschronik der ZAachenGV 55
(1933/1934), S. 252-253 ist eine Zusammenfassung mit Zitatausziigen, in denen der Begriff
,,Geschichtsphilosophie nicht genannt wird. LEPPER (wie Anm. 131), S. 16*-18* bezieht
sich auch auf die Archivalie, die sich an der von ihm angegebenen Stelle allerdings nicht
befindet (frdl. Mitteilung Dr. Thomas R. Kraus, Stadtarchiv Aachen).

149




STEPHAN Laux

postuliert. Noch beherzter tat er dies als Vorsitzender der ,, Westdeutschen
Gesellschaft fiir Familienkunde®: In seinem Beitrag zum 25jihrigen Be-
stehen der Gesellschaft 1938 stellte er es als eine banale und nicht erkl3-
rungsbediirftige Tatsache hin, ,,daf unsere Gesellschaft sich keinen beson-
deren Ruck zu geben brauchte, um ihre schon von Anfang an im Sinne der
rassischen Erneuerung unseres Volkes geleistete Arbeit der nationalsozia-
listischen Zielsetzung des neuen Reiches nach dem Umbruch anzupas-
sen“167), Angesichts der betrdchtlichen Aufwertung der Familienforschung
im nationalsozialistischen Geschichts- und Gesellschaftsdenken trat
Huyskens allerdings einer ausschlieBlich biologistischen Betrachtungs-
weise entgegen. 1934 sprach er sich 6ffentlich dagegen aus, ,, Vererbungs-
lehre und Eugenik zu einem wesentlichen Bestandteil der Familienfor-
schung zu machen®i6). Da aber auch AuBerungen von ihm beziiglich der
anzustrebenden Reinhaltung der ,,arischen Rasse* tiberliefert sind, ging es
ihm augenscheinlich weniger um ideologischen Widerspruch als darum,
die eigene Doméne gegeniiber der konkurrierenden Rassenbiologie zu
sichern!®?). Bei volkstumswissenschaftlichen Aktivitdten der 1931 gegriin-
deten ,,Rheinischen Forschungsgemeinschaft™ fehlte Huyskens im iibrigen
selten: Schliefllich diirfte er sich als Vertreter der ,Aachener Grenzmark® in
besonderem MafBe dazu pridestiniert gefithlt haben, bei Volkstumsfragen
mitzureden. Huyskens® weitgehendes ideologisches Entgegenkommen
gegeniiber dem Nationalsozialismus und seinen Parteieintritt in die
NSDAP zum 1. Mai 1933 prima vista als taktische MaBnahmen eines ins-
geheim widerstindigen Mannes zu werten, seinen gleichwohl konstatierten
»Opportunismus® als Ausfluss eines , liberalistischen Wissenschaftsver-
stindnisses* hinzustellen, ist somit ein fragwiirdiger Relativismus!7).

Ein Blick soll schliefilich noch auf die kleineren Vereine und ihre Publi-
kationen geworfen werden, in denen sich bekenntnishafte AuBerungen im
Sinne des Nationalsozialismus auffallig hduften. So wollte im Dezember
1934 der zum Fiihrer des ,Historischen Vereins fir Geldern und Um-

167) A. HUYSKENS, Zum silbernen Jubildum unserer Gesellschaft, in: MittWestdtGesFami-
lienkunde 10, Heft 1, 1938, Sp. 1-8, Zit. Sp. 5-6. Ebd. 8, Heft 9, Sp. 336-337.

168) Rheinische Familienforschung und rheinische Geschichtsforschung, in:- Rheinische
Heimatpflege 6, 1934, S. 254-259, Zit, S. 257.

169) Vgl. Huyskens’ ,,Gedanken zur amtlichen Férderung der Volkssippenforschung®, die
auf Anfechtungen durch den am Hamburger Institut fiir Rassenbiologie bei Walter Scheidt
beschiftigten Withelm Klenck gegen die traditionelle Familien- und Sippenforschung rea-
gierten. Gegen Klencks 1934 publizierte Schrift , Bevolkerungsgenealogie. Aufgaben der
Familienkunde im Dritten Reich® (1934) richtete der just pensionierte Weimarer Staats-
archivdirektor Armin Tille (1870-1941) im Folgejahr eine Schrift desselben Titels, in der er
sich gegen den Vorwurf einer soziologischen (statt biologistischen) Auffassung der Fami-
lienkunde verwahrte. Postulate Huyskens’ im Sinne der nationalsozialistischen Eugenik ent-
hélt u.a. seine Schrift ,,Rheinische Familienkunde® (1935), auf die mich Dr. Klaus Wisotzky
aufmerksam machte.

170y Vgl. dagegen. die klar begriindete und dokumentierte Stellungnahme bei KREBS/
TSCHACHER (Wie Anm. 22).
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gegend* ethobene Georg Lamay (1885--1938)17), ein 1908 in Bonn unter
Aloys Schulte promovierter Medidvist, die ,, Tatigkeit der Heimatvereine
unmittelbar im Dienst des Aufbauwerkes des Fiihrers“ sehen. Deshalb
milsse der Verein kiinftig ,,politisch“ werden. Nicht in der Abkehr vom gro-
Ben Ganzen, sondern iiber die ,,Selbstbesinnung auf die Tiefen unseres
Seins® gelte es, ,,die Krifte zu sammeln und zu stihlen fiir einen kulturel-
len Wiederanstieg unseres Deutschen Volkes“. Auch der von 1930 bis 1967
amtierende Vorsitzende des ,Historischen Vereins fir Stadt und Stift
Essen”, Karl Mews (1930-1945), auch er ein im Fach Geschichte promo-
vierter Lehrer, versprach sich als Ertrag der Erziehungsarbeit der Ge-
schichtsvereine die Schaffung von ,treuen, tatbereiten und opferwilligen
Staatsbiirgern®. Mit ihnen, so der geistig im Bann antimarxistischen Den-
kens und einer tiefen Ablehnung des Versailler Vertrags stehende Mews,
seien ,,Aufstieg und Gesundung® des 1919 zum ,,Verbrechervolk® degra-
dierten deutschen Volks zu erlangeni?). Ahnlich ist die Diktion auch bei
Anton Meyer im Geleitwort des 1933 begriindeten Heimatblatts ,,Rurland
des 1897 gegriindeten ,,Diirener Geschichtsvereins®, welcher bis zu seiner
Eigenstindigkeit 1938 wie der ,,Stolberger Geschichtsverein® eine Orts-
gruppe des Aachener Vereins gewesen war: Anlésslich des Einzugs deut-
scher Soldaten in der Diirener Garnison im Januar 1938 steuerte Meyer —
auf Aufforderung des Biirgermeisters, wie es heilit — in jenem Jahr zu einer
neu gegriindeten Schriftenreihe seine ,,Wehrgeschichte der Stadt Diiren®
beils).

Die Polemiken Meyers gegen die bis dato angeblich marxistisch (1)
gefirbte Heimatgeschichte oder die Einlassungen Oskar Viedebantts an
der Spitze des ,Jilicher Geschichtsvereins®“i74) iiber die nicht gentigend
deutschzentrierte Geschichtsbetrachtung verdeutlichen die Aufbruchstim-
mung im Jahre 1933 unter den eher volkstiimlich ausgerichteten Vereinen.

171y So der Biicherwart Schumacher iiber die Jahreshauptversammlung des Vereins am 9.12.
1934 im ,,Titigkeitsbericht* des Vereins fiir 1934, in: Jahrbuch der Arbeitsgemeinschaft der
rheinischen Geschichtsvereine 1, 1935, S. 112-113. Ganz dhnliche Worte im Sinne ,,Adolf
Hitlers, des Schépfers Grofdeutschlands®, dulerte Lamay selbst: Der historische Verein.
Seine Entstehung, seine Ziele, und seine Aufgabe in heutiger Zeit, in: Geldrischer Heimat-
kalender 1939, S. 91-92, Zit. S. 91.

172) Vgl. WisotzKky (wie Anm. 17), S. 106 u. 115.

173} In: Das Rurland 1, 1933, S. 1-2. Der Verfasser des Aufrufs wie der ,, Wehrgeschichte*,
,»Dr. A[nton]“ Meyer, war der Sohn des im Nachwort der Monographie als ,,A. Meyer*
bezeichneten gleichnamigen Konrektors (1887-1956). Vgl. zur duleren Vereinsgeschichte
H. J. DoMSTA, 75 Jahre Diirener Geschichtsverein 1897-1972, in: Diirener Geschichtsblatter
61, 1972, S. 5-16. Vorsitzender des Geschichtsvereins war bis zu seinem Tod 1944 der natio~
nalsozialistische Biirgermeister Schmitz, dem unlingst bis zu seiner Absetzung im Oktober
1942 eine moderate politische Haltung zugesprochen wurde (vgl. P. Starz, Peter Josef
Schmitz, Biirgermeister in Diiren 1933-1942, in: Diirener Geschichtsblatter 86, 2004,
S. 65-214).

174) Vgl. W. GUNIA, Jillicher Geschichtsverein und Jiilicher Gymnasium - Ein Riickblick auf
ein 75jéhriges Zusammenwirken, in: vON BUREN/FUCHS (wie Anm. 20), S. 49-63, hier
S. 54-55.
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Ein Beispiel hierfiir ist auch der ,Bergische Geschichtsverein®, der in
nationalsozialistischer Zeit nicht weniger als finf Abteilungsneugrindun-
gen erlebte, deren Fokus sich von dem der Hauptabteilung merklich unter-
schied. Zwar lisst sich aufgrund dieser dezentralen und folglich auch per-
sonell stirker verzweigten Struktur des Vereins kein einheitliches Bild
zeichnen, zumal sich in Einzelfillen durchaus Formen passiven oder auch
nonkonformen Verhaltens finden lieBen. Unter dem Strich bestitigt aber
der Befund, dass die Unterabteilungen im Verhéltnis zum Hauptverein mit
seinem Flagschiff, der schon seit 1863 erscheinenden ,,Zeitschrift des Ber-
gischen Geschichtsvereins®, eine grofere Affinitit zur nationalsozia-
listischen Ideologie besaflen, die iibergreifende Tendenz, dass die wissen-
schaftlichen Vereinspublikationen sich in Zuriickhaltung gegeniiber dem
Regime libten.!7s)

Der angefiihrte Enthusiasmus von Lamay, Meyer und Viedebantt und
anderen Funktiondren steht somit fiir die relativ gréBere Attraktivitit der
nationalsozialistischen Ideologie aus der Sicht der kleinerer Vereine, die
die von ihnen gehegte historische Parzelle nunmehr zur Kristallisation des
groflen Ganzen aufgewertet sahen. Hinter den ungezihlten Beteuerungen
der Verbundenheit mit der Volksgemeinschaft durch Blut und Boden stand
neben der charakteristischen Mischung aus echter Bekenntnishaftigkeit,
Naivitit und demonstrativer Fligsamkeit auch das kalkulierte Interesse an
Zulauf und 6ffentlicher Forderung: So duBerte Lamay, der zwar dem (nach
dem 1841 gegriindeten Bonner ,,Verein von Alterturmsfreunden im Rhein-
lande*) zweitiltesten, aber nicht vitalsten der rheinischen Geschichtsver-
eine vorstand, die Hoffnung, ,,weitere Kreise als bisher, ja alle Volksge-
nossen filir den Verein und seine Bestrebungen zu gewinnen®17). Lamay
starb noch 1938, und seine ambitionierten Pline wurden nach seinem Tod
nicht weiterverfolgt. Der Verein diimpelte vor sich hin, bis auch seine
Publikationstiitigkeit eingestellt wurde!77). Der vom Landrat des (bis 1975
bestehenden) Kreises Geldern seit 1938 herausgegebene , Heimatkalender
des Kreises Geldern“ dagegen wurde erstaunlicherweise bis zum Kriegs-

175) Differenzierte Nachweise bei SASSIN (wie Anm. 18), Kap. ,,Griindung neuer Abteilun-
gen®, S. 190-207.

176) Erst seit 1899 publizierte der Verein eine Schriftenreihe mit jéhrlichen Monographien,
zudem unregelméaBige Sonderverdffentlichungen. 1938-1942 erschien mit dem ,Heimat-
kalender des Kreises Geldern“ das erste Periodikum, das in den Kriegsjahren 1943-1945 als
,Kriegs-Heimatkalender fiir Ruhr und Niederrhein“ eine iiberregionale, provisorisch ange-

legte Fortsetzung fand. In der Vereinsgeschichte von K. KeLLER, Geschichte des Histori- -

schen Vereins fiir Geldern und Umgegend (Ver6ffentlichungen des Historischen Vereins fiir
Geldern und Umgegend, Bd. 66), 1968, hier S. 39, heifit es zu Lamay: ,,Er wurde dadurch
ein Opfer des Nationalsozialismus, dafl die Gewissenskonflikte, die er durchstehen mufte als
Gegner des Systems seine Gesundheit so sehr schwichten, daf er am 28. November 1938
einem Schlaganfall erlag. Ansonsten wird der Nationalsozialismus hier nicht erwihnt.

177) Ab 1899 hatte der Verein jahrliche Monographien sehr bescheidenen Umfangs heraus-
gegeben, Sie wurden 1974 unverdndert nachgedruckt, wobei einige Hefte der NS-Zeit
(Nummern 53, 55-58) nach Angabe der Herausgeber bibliographisch nicht mehr zu ermit-
teln waren.
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ende fortgefithrt. Von 1942 bis 1945 firmierte er als , Kriegs-Heimatkalen-
der fiir Ruhr und Niederrhein®, in dem die Blitter der umliegenden Hei-
matvereine eingingen. In bunter Mischung sollte er mit militdrischen und
politischen Durchhalteparolen, Bauernregeln und Plaudereien iiber hei-
matliches Brauchtum zur Erbauung an der Kriegs- und Heimatfront bei-
tragen. Ahnlich sieht es mit dem ,,Jahrbuch des Kreises Ahrweiler”, dem
,.Heimatkalender fiir den Kreis Neuwied“ und dem ,,Heimatkalender fiir
den Kreis Moers* aus!7), wo lokale und regionale Parteiprominenz Gele-
genheit fand, das Wort zu fithren. Diese drei Heimatzeitschriften, die je-
weils von den Landkreisen herausgegeben wurden, weisen nicht zufalli-
gerweise ein anderes Geprége auf als beispielsweise die Krefelder-,.Hei-
mat®, fiir die ein lokaler Geschichtsverein verantwortlich zeichnete, der am
zivilen Charakter des Blattes festhielt. Aus der Sicht der NSDAP-Behér-
den waren dagegen die halbamtlichen Heimatpostillen eher als die ver-
einsgebundenen wissenschaftlichen oder wissenschaftsnahen Organe ge-
eignet, das allerorts registrierte ,,starke Bediirfnis breiter Bevolkerungs-
kreise nach volksverwurzelten Veranstaltungen“17) zu befriedigen.

Der Vergleich der Vereine im Rheinland —~ und dariiber hinaus — weist
somit zwar strukturelle Analogien auf. Daneben aber schlugen in jedem
Einzelfall spezifische Ausprigungen zu Buche, die durch die Individualitat
der jeweiligen Leitungspersonlichkeiten bedingt waren. Deren persdnliche
Haltung gegeniiber dem Regime bewegte sich im Spektrum von weitge-
hender bis partieller Befiirwortung, Opportunismus, vorgetduschter Kon-
formitdt und vorsichtiger Widerstindigkeit, wenngleich sicherlich Klaus
Pabst zuzustimmen ist, dass es nirgendwo ,,offenen Widerstand®, Vereins-
auflosungen oder ,,Untertauchen gabis0). Man mag freilich auch in dieser
Vielfalt der Erscheinungsformen eine strukturelle Konstante sehen: Denn
ungeachtet ihrer kollegialen Verfasstheit waltete in den historischen Ver-
einen eine patriarchalische Hierarchie vor, so dass sich vielfach (wenn
nicht typischerweise) einzelne Personen mit hohem Einfluss anschickten,
den Kurs ihres Vereins nach eigenem Gusto vorzugeben. Personalwechsel
in den Fiihrungsgremien wurden dagegen in der Regel nicht durch politi-
sche Grundsatzentscheidungen; sondern durch Krankheit bzw. Tod, Weg-
zug, Riickzug ins Private etc. bedingt. Die Frage, wer nachriickte, wurde
nicht immer vordringlich oder auch tiberhaupt von ideologischen Kriterien

178) Der ,,Jahrbuch des Kreises Ahrweiler war nach langerem Aussetzen bis 1927, 1936
erneut und ab 1937 als ,,Jahrbuch“ erschienen, das ,heimatgeschichtliches Geschehen einer-
seits und die Arbeit der Partei- und Verwaltungsdienststellen andererseits in einem Werke der
breiten Offentlichkeit nahe zu bringen” bezweckte. Ab 1939 fithrte das ,.Jahrbuch® einen
Abschnitt zur regionalen ,,Sippenkunde”. Beide Jahrbiicher erschienen bis 1941, der 1938
begriindete ,,Heimatkalender fiir den Kreis Moers* bis 1942.

179) Zit. aus H. BOoBERACH (Hrsg.), Meldungen aus dem Reich 1938-1945. Die geheimen
Lageberichte des Sicherheitsdienstes der SS, Bd. 8: Nr. 212 vom 18. August 1941 ~ Nr. 246
vom 15. Dezember 1941, 1984, hier Nr. 242 (1.12.1941), S. 3046-3048.

180) PaBsT, Thesen (wie Anm. 10), S. 36 (These 3).
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abhingig gemacht. Gerade bei den 6ffentlich weniger exponierten Ver-
einen stellte sich stets die Frage, wer ~ zumal unter den Bedingungen des
Krieges — tiberhaupt fiir ehrenamtliche Vereinsarbeit zur Verfligung stand.
Der Anteil an NSDAP-Mitgliedern im Spektrum von ,,Alten Kimpfern
bis zu ,,Marzgefallenen* konnte deshalb von Fall zu Fall sehr unterschied-
lich seinst). Die Erhebung gleichermafen 6ffentlich bekennender wie ein-
flussreicher Nationalsozialisten zu Vereinsfiihrern wie die von Landes-
hauptmann Haake durch den Bonner ,,Verein fiir geschichtliche Landes-
kunde der Rheinlande® im Sommer 1933182) war eher die Ausnahme. In
diesem Fall folgte sie der liberkommenen Praxis, den Landeshauptmann
als Leiter der Rheinischen Provinzialverwaltung an die Spitze des Vereins
zu stellen.

Wihrend die Biographien der Vereinsfithrer in Einzelfdllen eine be-
denkliche Affinitéit gegeniiber dem Nationalsozialismus aufwiesen, ist hin-
sichtlich der publizistischen Erzeugnisse der Vereine insgesamt festzustel-
len, dass sie sich trotz mancher motivischen Anleihe an den Zeitgeist nicht
als Propagandainstrumente nutzen lieBen. Einer der Griinde dafiir diirfte
das fiir historische Vereine typische Gesellschaftsmilieu mit dem ihm eige-
nen Erwartungshorizont gewesen sein. Betrachtet man die Geschichtsver-
eine ndmlich als soziales Sammelbecken, so lisst sich ihre Klientel dem
bildungsbiirgerlich geprigten héheren Mittelstand zuordnen. Dies zeigt
sich beispielsweise anhand der weitgehend vollstandigen Mitgliederliste
des DGV von 1933 mit ibrer betréchtlichen Quote an Akademikern und
Angehorigen von Justiz, Verwaltung, Medizinalwesen's?). In anderen his-
torischen Vereinen, etwa im ,Jiilicher” oder ,,Diirener Geschichtsverein®
oder im ,,Historischen Verein fiir Stadt und Stift Essen®, war diese Form
der Zusammensetzung ganz dhnlich!s4).

181) Sehr eindriicklich zeigt dies mit Blick auf die Unterabteilungen des ,Bergischen
Geschichtsvereins® SASSIN (wie Anm. 18), bes. S. 201.

182) Die Tatsache referiert NIKOLAY-PANTER (wie Anm. 16), S. 391-393, die den stellvertre-
tenden Vereinsvorsitzenden (Karl Leopold) Kaufmann (1863-1944) und Prof. Franz
Steinbach (1895-1993) als treibende Krifte bei der Erhebung Haakes nennt.

183) Die letzte umfassende Mitgliederliste, die Personen bis zum Ende 1933 fiihrt, zahlt 340
bis dato nicht ausgetretene bzw. ausgewiesene Personen (StAD, Nr. XX 597 mit hand-
schriftlichen Eintragungen auch der Vereinsaustritte bis Ende 1933). Darunter waren 243
Minner (= 78% der Personen), 68 Frauen (= 22%), 27 Korperschaften oder Firmen und
2 Personen unidentifizierbaren Geschlechts. Der Akademikeranteil ist betrichtlich (allein 77
Personen promoviert!). Hinsichtlich der (in 78 Fillen nicht genannten) Berufsgruppen stan-
den Angehbrige des Bildungsbereichs (70 Personen) vor Gewerbetreibenden (mindestens
61), Justiz- u. Verwaltungsangehorigen (59), Arzten und Apothekern (18) sowie Geistlichen
(6). Religions- und Konfessionszugehorigkeiten sind nicht ausgewiesen. Gegeniiber dem
1897 iiberlieferten Mitgliederverzeichnis hatten sich 1933 v.a. die Zahl der Personen im
Bildungsbereich erhoht, die der Gewerbetreibenden reduziert.

184) Vgl. G. Bers, Die Sozialstruktur des Jilicher Geschichtsvereins im Jahre 1932, in:
Neue Beitrdge zur Jilicher Geschichte 9, 1998, S. 157-161. Bers entnimmt einer 130 Per-
sonen umfassenden Mitgliederliste vom Frithjahr 1932 v.a., dass (1) 10-13% der Mitglieder
Frauen waren, (2) das biirgerliche bis rechtskonservative Spektrum, (3) allerdings ohne er-
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Zusammenfassung und Fazit

Nach Lage der zur Verfii i
_ : gung stehenden Quellen leisteten die rheini-
(s;;?erxllat%c;s:glochitslyetr_e%e Wﬁderkeinen ideologisch substanziellen nf)cilmiL
, zlalistischen Logik wirkungsvollen Beit i
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(1) ‘Die ambitionierten, dabej gleichwohl planlosen, widerspriichlichen

und nicht selten plumpen kulturpoliti
' ' ] itischen Zumutungen, mi
schiedene nationalsozialistische ,,Parteigliederungen“g e st

mu(2) Die dGeschichtsvere.in.e. lieBen sich somit fiir den Nationalsozialis-
s nur in dem Mafe mob111§1eren, wie sich mit dem Opportunismus ein-

I\yorthchkqit ﬁlr ei.l?.e aktive f"arteinahme im Sinne des Nationalsozia-
ﬁ:ﬁﬁf& Xcﬁn(sjlee“ in J(timgster éelt bei der ,,Westdeutschen Gesellschaft fiir
und dem ,,Bergischen Geschichtsverein® hgewi
wurdess), deren Vereinsfiihrer jewe; izi nntnisss e roact
R Jeweils explizite Bekenntniss i
schen Volks- und Familienkunde i it 1 or Linie ot
schen machten, ging somit in erster Lini
individuelles Verhalten zuriick. Derartice . Ancoe: ingelner Porsorey
. lles halt CX. Derartige ,Ausreifler‘ einzelner Persone
sind qualitativ wie quantitativ keineswegs zu unterschitzen: Thre Offenr~1

. sein.

(3) Das Fithrerprinzip wurde zw: i i
{ . zwar, soweit bekannt, in allen Ge-
:(c:}}ilcl:?utsveremen durchgesetzt. ‘Eme tiefgreifende, strukturelle Gleicl?—
N at ngherfolgte aber nicht, weil kein systematischer oder iberhaupt kein
ustausch der verantwortlichen Personen stattfand. Ein versierter und im

{ , 4) mindest i itgli
waren, (5) der Verem. weitgehend auf die. Stadt Jﬁlic}(x %eschrzfﬂftn ;3:6861)11(13?61%353;2:

mafig und wirtschaftliche gehobene Mittelschi i i
1 icht als sein Rekrutierungsfeid “
die Berufsgruppe der Lehrer bzw, Studienréite dominierte. Zu Diiren:g i)ZMS%rT?};vi:n :n.(r;?

173), S. 10~11 u. 16, zu Essen W, i
Sovialira i | Mitgliedernl 96§S‘%’.TZKY (wie Anm. 17), S. 169-171 (Aussagen {iber die

185) Vgl. KREBS/Ts i i
185—18gé, CHACHER (wie Anm. 22) bzw. Sassiv (wie Anm. 18), ua. S. 163, 172,
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vertrauten Kreis anerkannter Historiker an der Spitze oder im Vorstand
eines Geschichtsvereins zeichnete sich in. erster Linie durch die Kenntnis
der heimischen Uberlieferungen aus, nicht aber bis dahin unbekannter
Volkstumskonzepte. Daran sollte sich auch 1933 nur selten etwas &ndern.
Ebenso wenig dnderte sich 1933 die bildungsbiirgerlich geprigte Mitglie-
derstruktur der Vereine und der Erwartungshorizont dieser Basis. Das ein-
gangs erwihnte Beharren des 1927 im ,.Diisseldorfer Geschichtsverein®
abgetretenen Vorsitzenden Norrenberg auf der Kulturleistung des Biirger-
tums ist somit ein eindriickliches Beispiel dafiir, dass sich die in Ge-
schichtsvereinen assoziierten, in der Mehrzahl der &lteren Generation
angehorigen Mitglieder einem Kulturerbe verpflichtet fithlten und dessen
Konservierung als zentrale Aufgabe ansahen. Das freilich harmonisch
bereinigte historische Erbe fungierte im gedanklichen Horizont der viel-
fach kulturpessimistisch gesinnten Geschichtsfreunde als Gegenentwurf
zu einer als ahistorisch begriffenen Gegenwart. Dieses urspriinglich von
der Spatromantik geprigte Geschichtsbild bildete eine Konstante im
Selbstverstdndnis der Geschichtsvereine seit Anbeginn ihres Bestehens.
Nicht von ungefahr ergab sich daraus der elitdre Anspruch der Vereinsfiih-
rer, der sich auch in den publizistischen Erzeugnissen der Vereinsorgane
widerspiegelte. Ohne dass wir itber das Rezeptionsverhalten niher infor-
miert wiren, lisst sich doch plausibel vermuten, dass das Gros der Vereins-
mitglieder die in den Zeitschriften publizierten, nicht selten iberaus
schwerfilligen akademischen Schriften bestenfalls sehr selektiv zur Kennt-
nis nahm. Wie sich an den Vortrags- und Ausflugsprogrammen der Vereine
abzeichnet, bot das leicht popularisierbare Volkstumsideologem hier am
ehesten die Moglichkeit, die Distanz zwischen Fachwissenschaftlern und
einer ehrfiirchtig teilnehmenden Laienschaft zu fiberbriicken. Volkstiim-
lichkeit aber war nicht gleichbedeutend mit volkischer Ideologie.

(4) Selbst Vereinsfunktionire, die mit dem Nationalsozialismus sym-
pathisierten und bereit gewesen wiren, ideologisch opportune Themen und
Wertungen in den Vordergrund zu riicken, scheuten sich, dies in den Publi-
kationsorganen der Vereine zu tun und damit unvermeidlich mit altherge-
brachten Formen der Traditionspflege zu brechen. Hierbei schlégt zu Buche,
dass die Geschichtsvereine ihr Selbstverstdndnis von lokalen bzw. regio-
nalen Traditionen herleitéten, die mit dem volkisch-nationalen Chauvinis-
mus des Nationalsozialismus nur schwerlich zusammengingen. Dies gilt
fiir die katholisch geprigten rheinischen Geschichtsvereine um so mehr,
als sie den preuBisch-nationalen Traditionen distanziert bis desinteressiert
gegeniiber standen. Aufgrund der territorialen Kleinteiligkeit der poli-
tischen Strukturen in der Zeit vom Spéitmittelalter bis zum Ende des Alten
Reiches, auf die fast alle Vereine ihr historisches Interesse reduzierten,
traten Staatstraditionen hinter kulturellen deutlich zuriick. Ungeachtet viel-
facher patriotischer Bekenntnisse seitens der Verantwortlichen der Ge-
schichtsvereine hatte deren Provinzialismus oder Lokalismus schlieflich
schon seit dem 19. Jahrhundert in einer latenten Spannung zum etablierten
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nationalen Geschichtsbild gestanden, ohne dass deshalb notwendigerweise
von emem konfrontativen Partikularismus zu sprechen wireiss). Von die-
sem Kpr}ﬂlkt zeugen die immer wieder bekréftigten Forderungen national-
sozialistisch gesinnter Funktionire und mitunter auch professioneller
Historiker an die Adresse der Vereine, diese sollten den Blick fiber ihre
lokalen Traditionsbestéinde erheben und sich endlich fiir Nation und Volks-
tum stark machen!s7).

(5) Die festgestellte Distanz der Geschichtsvereine gegeniiber dem
Nat1oqalsozialismus war vielleicht in erster Linie die mentalititsbedingte
Fqlge; ihrer notorischen Weigerung und Unfihigkeit, sich in methodischer
Hinsicht weiterzuentwickeln. Wenn 1938 ein Rezensent des ,.Diisseldorfer
Jahrbuchs* beklagte, die 1933 aufgekommene ,,Schrifttimsflut sei von
der Zeitschrift gar nicht mehr zu erfassen, so spricht daraus eben auch die
Ull)erforderun.g angesichts der methodischen Erneuerung der Geschichts-
wissenschaft jener Zeit, moge diese auch allein der Bestitigung volkstums-
ideologischer Prémissen gedient haben. Die vollmundige Ankiindigung
des Diisseldorfer Vereinsfiihrers Paul Wentzcke, man werde sich kiinftig
der ,,synthetischen Methode der landesgeschichtlichen Forschung® zuwen-
den, blieb denn auch pure Theorie bzw. die Ambition eines Vereinsfunktio-
nérs ohne wissenschaftlichen Riickhalt vor Ort: Fiir den groBen Plan fan-
den sich nimlich keine geeigneten Leute, und Wentzcke kehrte dem Verein
noch in demselben Jahr den Riicken. Die gleichsam versteinerte Erinne-
rungs- bzw. Gedenkkultur der Geschichtsvereine blieb somit gegeniiber
den elaborierten Geschichtstheorien des Nationalsozialismus verschlossen
(und nach 1945 iiber Jahrzehnte blind gegeniiber der moralischen Pflicht
und historiographischen Verpflichtung zur Aufarbeitung der jiingeren Ver-
gangenheit). Aufgrund dieses allenfalls punktuellen Entgegenkommens
der Geschichtsvereine ist es zu verstehen, dass im geistigen und institutio-
nellen Umfeld eines Walter Frank systematische Versuche zu deren ideo-
logischer Einbindung letztlich ausblieben.

Wie die Geschichte des ausnehmend gut dokumentierten ,,Diisseldorfer
Geschichtsvereins* in wohl paradigmatischer Weise zeigte, fand die pro-
grammatische Verschirfung des Heimatgedankens zum Volkstumskampf
nicht bzw. nicht maf3geblich in den Geschichtsvereinen statt: Sie war ein
.Progess, der sich an den wissenschaftlichen Landes- und Grenzforschungs-
instituten bzw. an den Universititen vollzog, forciert nicht durch ehren-
amilich wirkende Laien, sondern durch innovationsbereite und -fahige
Fachwissenschaftler mit ihren fir die Ubergangsphase der Weimarer
Republik zum Nationalsozialismus charakteristischen Karrierevorausset-
zungen und -erwartungen.

186) Vgl. CLEMENS (wie Anm. 8), §. 152.

187) Vgl. K. ]_)ITT, Regionalismus in Demokratie und Diktatur: Die Politisierung der kul-

zl;gllgp Idsentltatssnftung im Deutschen Reich 1919-1945, in: WestForsch 49,1999, S. 421-
, hier S. 432, )
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