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Vorbemerkung
Der folgende Vorschlag fir eine Doppelsession auf dem Sektionskongress Wissensrelationen nimmt den
Problemkomplex Wissen und Emotionalitat als Thema auf. Angedacht ist eine Anwerbung von Beitragen ber

einen ,,Call for Papers*.

Zu Emotionalitat und Bewertungen

Der empirische Fokus einer Soziologie des Wertens und Bewertens gilt Praktiken des Evaluierens, Aussortierens
oder Disqualifizierens sowie den Prozessen der Absicherung von Wert- oder Qualitatszuschreibungen (Lamont
2012; Cefai et al. 2015). Diese oft konkurrierenden Zuschreibungen werden in unterschiedlichen sozialen Feldern
untersucht, wobei Kultur (Berli 2014), Wirtschaft (Karpik 2010) und Wissenschaft (Hirschauer 2015) zu den
gangigen Foki gehdren. Obzwar gegenwartig eine Vielzahl von empirischen Feldern in den Blick genommen
wird, ist das analytische Instrumentarium hinsichtlich der wenigen etablierten Ansétze vielféaltig. Wir sehen im
Wesentlichen drei unterscheidbare Forschungsrichtungen, welche die aktuelle Diskussion dominieren. Eine (a)
ungleichheitsanalytische Soziologie des Wertens und Bewertens l&sst sich aus dem Bourdieuschen
Forschungsprogramm entwickeln. Dieser Perspektive werden neben einer Vielzahl der Studien Bourdieus auch
Arbeiten zugeordnet, die Kkulturelle Repertoires symbolischer Grenzziehungen mit ungleichheitsanalytischem
Akzent untersuchen (bspw. Lamont 1992, 2000). Untersuchungen in der Tradition einer (b) pragmatisch
orientierten Soziologie des Wertens und Bewertens lassen sich durch analytische Préferenzen fir
Wertigkeitsordnungen (Boltanski & Thévenot 2007; Stark 2009) charakterisieren. Schlieflich knupft eine (c)
wissensanalytische Soziologie des Wertens und Bewertens an Fragen der Legitimation von Wissen (Berger &
Luckmann 1969) wie auch der kommunikativen Konstruktion von Wertigkeit (Keller et al. 2013) an. Allen
genannten drei Perspektiven ist gemein, dass sie in ihren aktuellen Auspragungen nur bedingt das
Wechselverhéltnis von Wertungen und Emotionalitdt berticksichtigen. An diesem Problemkomplex méchten wir
im Rahmen des 2. Sektionskongresses der Sektion Wissenssoziologie ansetzen.

Fur eine néhere Betrachtung affektiv fundierter Wertigkeitsurteile stellen Analysen der aktuell weit rezipierten
Emotionssoziologie (vgl. Collins 1984; Gerhards 1988; Barbalet 1998; Flam 2002) wichtige Impulse bereit.
Konzeptionell wie empirisch besteht eine Herausforderung darin, die Relevanz der Emotionalitat im Rahmen
einer Soziologie des Wertens und Bewertens angemessen zu erfassen. Weiterhin ist die Frage nach den Modi der
Plausibilisierung affektiv fundierter Wertigkeitsurteile gleichermafen untersuchungswirdig. So lassen sich bspw.
Gefiihle als bedeutende Ressource sozialer Abgrenzungs- und Kilassifikationspraktiken stilisieren — die
gegenwartige politische Landschaft bietet hierfir reichlich Anschauungsmaterial —, so wie Wertungen Emotionen
hervorrufen oder normieren. Sind im Kern sinnlich-affektiven Formulierungen zugleich Ausdruck bewertender
Urteile, wie bspw. viele materiale Studien hervorheben (siehe z.B. Meltzer & Musolf 2002; Tudor 2003; Dequech
2000) so riicken Fragen nach dem Geltungsanspruch gefiihlsbeladener im Unterschied zu rationalisierungsfahiger

Bewertungen in Vordergrund. Die geplante Veranstaltung will diese wissenssoziologisch relevante



Forschungsliicke kritisch vergegenwartigen und den Austausch zu Fragen des Verhéltnisses von Wertung und

Emotionalitdt anregen, sowie potenzielle Zugewinne fiir eine Analyse von Phidnomenen des Wertens und

Bewertens erortern. Thematische Ausrichtungen der Beitrage konnen sein:

o Welche Relevanz hat sinnlich-affektives Erleben fur Bewertungspraktiken?

e Welche Emotionen rufen Bewertungen hervor?

e Gibt es eine bestimmte Grammatik affektiver Bewertungen?

e Welche methodische Zugange sind geeignet, um das Wechselverhaltnis von Wertung und Emotionalitat zu
untersuchen?

o  Wie werden affektiv fundierte Wertigkeitsurteile plausibilisiert?

o Wie werden situativ formulierte, affektiv geladene Bewertungen transituativ legitimiert?

o USW.

Erwartet werden theoretisch oder empirisch angelegte Beitrdge, die sich an diesen oder komplementéren

Fragestellungen orientieren. Titelvorschldage mit einem Exposé von maximal einer Seite (ca. 3.000 Zeichen)

richten Sie bitte bis zum 23.04.2017 an oberli@uni-koeln.de und nicolae@uni-trier.de
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