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Losungshinweise

Die Genitalverstummelung



Losungshinweise

A. Strafbarkeit der G
|. Strafbarkeit der G gem. §§ 223, 224 1 Nr. 2, 4, 5 StGB durch den
Eingriff an K
1. Tatbestand
a) objektiver Tatbestand
aa) objektiver Tatbestand des Grunddelikts (+)

bb) objektiver Tatbestand der Qualifikation gem. § 224 StGB
(1) § 224 1 Nr. 2 StGB

P! Messer und Schere als gefahrliche Werkzeuge 1.S.d. § 224 1 Nr. 2 StGB

(2) § 224 | Nr. 4 StGB (+)
(3) § 224 | Nr. 5 StGB

P! abstrakte Lebensgefahr ausreichend i.R.d. § 224 1 Nr. 5 StGB?

b) subjektiver Tatbestand (+)



Anwendbarkeit deutschen Strafrechts

c) objektive Bedingung der Strafbarkeit: Anwendbarkeit deutschen
Strafrechts
aa) § 31.V.m. § 91 StGB

Gem. § 9 | StGB — § 9 Il StGB qilt fur die Teilnahme — ist eine Tat an
jedem Ort begangen, an dem der Tater gehandelt hat (\Var. 1) oder im Falle
des Unterlassens hatte handeln mussen (Var. 2) oder an dem der zum
Tatbestand gehorende Erfolg eingetreten ist (Var. 3) oder nach der
\orstellung des Taters eintreten sollte (Var. 4).

- ()
bb) § 7 StGB

Gem. § 7 | StGB qilt das deutsche Strafrecht flr Taten, die im Ausland
gegen einen Deutschen begangen werden, wenn die Tat am Tatort mit Strafe
bedroht ist oder der Tatort keiner Strafgewalt unterliegt.

Eine Tat ist am Tatort mit Strafe bedroht, wenn das entsprechende
Verhalten zum Zeitpunkt der Tatbegehung mit Kriminalstrafe oder einer
vergleichbaren Sanktion bedroht ist.



P! Berucksichtigung der faktischen Nichtverfolgung bel
Bestimmung der Tatortstrafbarkeit?

Die Rspr. hélt prozessuale Strafverfolgungshindernisse bzw. die faktische
Nichtverfolgung generell fiir unbeachtlich, da ausreichend sei, dass die Tat am Tatort
materiell strafbar ist; tatsachlich verfolgbar brauche sie nicht zu sein.

Nach einer Mindermeinung im  Schrifttum sind auch  prozessuale
Verfolgungshindernisse beachtlich.

Die herrschende, teilweise als im Vordringen befindlich angesehene Auffassung
differenziert ndher zwischen den in § 7 StGB geregelten Fallen (aktives [§ 7 Il Nr. 1
StGB] und passives [§ 7 | StGB] Personalitatsprinzips <> Grundsatz der
stellvertretenden Strafrechtspflege [§ 7 11 Nr. 2 StGB]).

» nach vorzugswiirdiger Auffassung hat das Unterbleiben der Strafverfolgung in A
keine Auswirkungen auf die Strafbedronung am Tatort (a.A. mit guter
Argumentation vertretbar)

> §71StGB (+)



Strafbarkeit der G gem. §§ 223, 224 | Nr. 2, 4, 5 StGB

2. Rechtswidrigkelt
Rechtfertigende Einwilligung der K bzw. ihrer Eltern?

P! Einwilligungsfahigkeit der Eltern bzw. Sittenwidrigkeit der Einwilligung

« Parallele zur nicht medizinisch indizierten Beschneidung eines noch
nicht einwilligungsfahigen Knaben
 Entsprechende bzw. analoge Anwendung des § 1631d BGB?

» M und P waren schon nicht befugt, in einen derartigen Eingriff in die
korperliche Integritat von K einzuwilligen

» Daruber hinaus ist auch die Sittenwidrigkeit der Korperverletzung
anzunehmen



Strafbarkeit der G gem. §§ 223, 224 | Nr. 2, 4, 5 StGB
3. Schuld

Pl Verbotsirrtum der G und dessen Vermeidbarkeit

» G fehlte die unvermeidbare Einsicht, Unrecht zu tun. Auch Dbeli
gehoriger Gewissensanspannung und Uberprifung ihrer sittlichen
Wertvorstellungen hétte sie wohl nicht zur Unrechtseinsicht gelangen
konnen (a.A. vertretbar).

4. Ergebnis
Strafbarkeit der G gem. §§ 223, 224 I Nr. 2, 4, 5 StGB (-)



Losungshinweise

11. Strafbarkeit der G gem. §§ 223, 226a StGB
1. Tatbestand
a) objektiver Tatbestand (+)
Verstimmelung i.R.v. § 226a StGB ist jede medizinisch nicht indizierte und nicht

nur unerhebliche, nachteilige und nachhaltige Veranderung der Gestalt und/oder
Integritat der uf3eren Genitalien durch &uf3ere Einwirkung vonseiten des Taters.

b) subjektiver Tatbestand (+)
c) objektive Bedingung der Strafbarkeit/ Anwendbarkeit deutschen

Strafrechts
> §5Nr.9ab) StGB (+)

Demnach gilt deutsches Strafrecht fir Taten im Ausland, die die Voraussetzungen
des § 226a StGB erfiillen, wenn der Tater zur Zeit der Tat Deutscher ist oder
wenn die Tat sich gegen eine Person richtet, die zur Zeit der Tat ihren
Wohnsitz oder gewdhnlichen Aufenthalt im Inland hat.



Strafbarkeit der G gem. §§ 223, 226a StGB

2. Rechtswidrigkelt
rechtfertigende Einwilligung der Eltern auch hier (-)

3. Schuld
Unvermeidbarer Verbotsirrtum auch hier (+) (a.A. vertretbar)

4. Ergebnis
Strafbarkeit der G gem. §§ 223, 226a StGB (-)



Losungshinweise

[11. Strafbarkeit der G gem. § 226 I Nr. 1, 2, 3 StGB
1. Tatbestand
a) objektiver Tatbestand

aa) Vorsétzliche Verwirklichung des Grunddelikts
§§ 223,224 1 Nr. 2, 4, 5 StGB (+)

bb) Eintritt der schweren Folge
(1) Nr. 1 (-)
(2) Nr. 2

P! Begriff des Kdrperglieds

« weitestes Verstandnis: Korperglieder sind in sich abgeschlossene Korperteile
mit Eigenaufgaben im Organismus

« A.A.: jeder nach aufien in Erscheinung tretende Kaorperteil, der mit dem Korper
oder einem anderen Korperteil verbunden ist und fur den Gesamtorganismus
eine besondere Funktion erftllt

* H.M.: Korperteil mit in sich geschlossener Existenz und besonderer Funktion
Im Organismus und mit dem Rumpf oder durch ein Gelenk mit einem anderen
Korperteil verbunden

» H.M. Uberzeugt, sodass Nr. 2 (-) (a.A. vertretbar)



Strafbarkeit der G gem. § 226 | Nr. 1, 2, 3 StGB

(3) Nr. 3: in erheblicher Weise dauernd entstellt? (+/-)
cc) Kausalitat zwischen Grunddelikt und schwerer Folge (+)
b) subjektiver Tatbestand (+)
c) Objektive Zurechnung (+)
d) Unmittelbarkeitszusammenhang (+)
e) Anwendbarkeit deutschen Strafrechts
§ 5 Nr. 9a a), b) StGB (-); aber § 7 1 StGB (+)
2. Rechtswidrigkeit
rechtfertigende Einwilligung der Eltern (-)
3. Schuld
Vermeidbarer Verbotsirrtum (+/-).
4. Ergebnis
Strafbarkeit der G gem. § 226 StGB (-)



Losungshinweise

IV. Strafbarkeit der G gem. § 225 |1 Nr. 3 StGB
1. Tatbestand
a) objektiver Tatbestand

Das Uberlassen der Gewalt tiber das Opfer durch den Fursorgepflichtigen ist
ein tatsachlicher Vorgang, der vom Pflichtigen ausgehen und von ihm gebilligt sein
muss.

Qualen ist das Zufiigen langer dauernder oder sich wiederholender erheblicher
Schmerzen oder Leiden korperlicher oder seelischer Art.

Roh ist eine Misshandlung, die einer gefiihllosen, fremde Leiden missachtenden
Gesinnung entspringt und sich in Handlungsfolgen von erheblichem Gewicht fiir das
korperliche Wohlbefinden des Opfers duf3ert.

Boswillig handelt, wer die ithm obliegende Sorgfaltspflicht aus besonders
verwerflichen Griinden verletzt.

» (-), Jedenfalls fehlt es am Vorsatz
2. Ergebnis
Strafbarkeit der G gem. § 225 | Nr. 3 StGB (-)
G bleibt somit straflos.



Losungshinweise

B. Strafbarkeit der M
|. Strafbarkeit der M gem. §§ 226a, 25 11 StGB durch das Festhalten von K
1. Tatbestand

a) objektiver Tatbestand

P! Voraussetzungen der Mittaterschaft gem. § 25 11 GG

b) subjektiver Tatbestand (+)
c) Anwendbarkeit deutschen Strafrechts
§ 5 Nr. 9a b) StGB (+): aul’erdem auch § 7 | StGB sowie § 7 1l Nr. 1 StGB (+)
2. Rechtswidrigkeit (+)
rechtfertigende Einwilligung (-)
3. Schuld (+)
vermeidbarer Verbotsirrtum
4. Ergebnis
Strafbarkeit der M gem. §§ 226a, 25 11 StGB (+)



Losungshinweise

II. Strafbarkeit der M wegen mittaterschaftlich begangener gefahrlicher
Kdrperverletzung gem. §§ 223 1, 224 I Nr. 2,4, 5, 25 11 StGB (+)

[11. Strafbarkeit der M wegen schwerer Korperverletzung in Mittaterschaft gem.
§§ 226 | Nr. 3, 25 11 StGB (+)

V. Strafbarkeit der M wegen Misshandlung von Schutzbefohlenen gem. § 225 1|
Nr. 1 StGB (-), jedenfalls mangels Vorsatzes

V. Strafbarkeit der M gem. § 239 | Alt. 2 StGB durch das Festhalten (+)

V1. Strafbarkeit der M gem. § 239 111 Nr. 2 StGB durch das Festhalten
Bei Annahme einer schweren Gesundheitsschadigung (+)

V1. Strafbarkeit der M gem. § 240 | StGB durch das Festhalten (+)



Losungshinweise

VI1II. Ergebnis und Konkurrenzen fir M

M hat sich durch eine Handlung gem. §§ 223, 224 | Nr. 2, 4, 5, 25 Il
StGB, §§ 226 | Nr. 3, 25 1l StGB, §§ 22643, 25 |l StGB, §§ 239 | 2. Alt,
25 1l StGB, §§ 240 I, 25 Il StGB strafbar gemacht. Die
Korperverletzungsdelikte  stehen aus  Klarstellungsgrinden in
Idealkonkurrenz (§ 52 StGB). Hier diente die Freiheitsberaubung nur der
Durchfihrbarkeit der Genitalverstimmelung und war damit nur das
tatbestandsmallige  Mittel der NoOtigung zum  Zweck der
Genitalverstimmelung. In diesem Fall tritt § 239 StGB hinter § 240
StGB zurtick. §§ 240, 25 Il StGB stehen In Tateinheit neben den
verwirklichten Korperverletzungsdelikten.

C. Strafbarkeit der G

wegen Freiheitsberaubung und Notigung in Mittaterschaft gem. §§
239 1 Alt. 2, 25 11 StGB und §§ 240 1, 25 11 StGB

(-), wenn zuvor ein unvermeidbarer Verbotsirrtum angenommen wurde




Losungshinweise

D. Strafbarkeit von P

|. Strafbarkeit von P gem. §§ 226a, 26 StGB durch das Beauftragen
der G

1. Tatbestand
a) objektiver Tatbestand

aa) vorsatzliche, rechtswidrige Haupttat, (+), s.0., Verbotsirrtum
nicht hinderlich

bb) Bestimmen (+)
b) subjektiver Tatbestand: doppelter Anstiftervorsatz
c) Anwendbarkeit deutschen Strafrechts

»8§31.V.m. § 911 S. 1 2. Var. StGB, mit der Besonderheit des § 9
Abs. 2 S. 2 StGB

2. Rechtswidrigkeit und Schuld (+)
3. Ergebnis
Strafbarkeit des P gem. §§ 226a, 26 StGB (+)




Losungshinweise

Il. Strafbarkeit von P gem. §§ 223, 224 | Nr. 2, 4, 5, 26 StGB; §§ 226
| Nr. 3, 26 StGB (+)

[11. Strafbarkeit von P gem. § 225 StGB (-)

V. Ergebnis und Konkurrenzen zu P

P hat sich wegen Anstiftung zu den von G (und M) begangenen
Korperverletzungsdelikten, d.h. gem. §§ 226a, 26 StGB, §§ 223, 224 |
Nr. 2, 4,5, 26 StGB und gem. §§ 226 | Nr. 3, 26 StGB strafbar gemacht.
Auch insoweit ist Idealkonkurrenz (§ 52 StGB) anzunehmen.



