Zur Reliabilitat und Validitat des
»~Wiener Entwicklungstests® (WET)

Befunde aus drei erweiterten Replikationsstudien und
Vorschldge fiir eine erweiterte Testauswertung
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Zusammenfassung: In drei erweiterten Replikationsstudien wurden wesentliche Aspekte der Relia-
bilitdt und Validitat des ,Wiener Entwicklungstests“ (WET) untersucht. An Studie | waren 60, an
Studie Il 52 und an Studie Il 60 3- bis 6-jahrige Kindergartenkinder beteiligt. Neben der Standarder-
hebung des WET im Einzelsetting wurden in Studie | und Il Ideenfliissigkeit und -flexibilitat als
Indikationen divergenter Produktionen (Kreativitatstest fiir Vorschul- und Schulkinder, KVS), in
Studie lll Indikatoren der selektiven Aufmerksamkeitsleistung (Frankfurter Tests fir Funfjahrige —
Konzentration, FTF-K; Kaseler-Konzentrations-Aufgabe, KKA) und in Studie Il Fremdeinschatzungen
der Bindungssicherheit der Kinder durch die Bezugserzieherin erfasst. Die Befunde aller drei unabhan-
gigen Studien bestatigen die Testhalbierungsreliabilitat der 14 WET-Subtests und der WET-Skalen
zu sechs Funktions- bzw. Entwicklungsbereichen. Zudem werden bedeutsame Aspekte der differen-
ziellen, faktoriellen und konvergenten Validitat des WET auf der Auswertungsebene seiner sechs
Entwicklungsskalen bestatigt. Dies resultiert im Vorschlag, in der WET-Auswertung und -Interpreta-
tion erganzend oder alternativ diese sechs Entwicklungsskalen zu fokussieren, dies nicht zuletzt
wegen ihrer entwicklungstheoretischen Anbindungen. Deutlich wird zudem, dass die Indikatoren
der divergenten Leistungen und der Konzentrationsleistungen in hohem MaRe durch die sechs
WET-Entwicklungsskalen determiniert werden. Im Screening des allgemeinen Entwicklungsstandes
kann demnach eine Beschrankung der Entwicklungsdiagnostik auf den WET empfohlen werden, die
dann zugunsten der erganzenden Anwendung bereichsspezifischer, differenzierterer Entwicklungs-
diagnostika aufzuheben ist, wenn im Einzelfall der Verdacht auf eine Entwicklungsverzégerung
auftritt oder wenn gezielt MaBnahmen der Entwicklungsforderung evaluiert werden sollen.

Schlisselwérter: Entwicklungstests, Frithdiagnostik, Differenzialdiagnostik, Reliabilitat, Validitat,
Kreativitatsmessung, selektive Aufmerksamkeit, Vorschulalter

On the Reliability and Validity of the ,Vienna Developmental Test*“
(WET; a German Developmental Measure for Preschool Age Children):
Results from Three Extended Replication Studies and Suggestions
for an Extended Test Analysis and Evaluation

Summary: Presents empirical results of three extended replication studies on the reliability and
validity of the ,Vienna Developmental Test“ (WET), a German developmental measure for preschool
age children. Data with the WET were gathered under routine conditions in samples of 60, 52 and 6o
preschool age children aged 3- 6 years in single test settings. In addition, in Study | and Study Il
verbal fluency and verbal flexibility were assessed as indicators of divergent productions (Kreati-
vitatstest fir Vorschul- und Schulkinder, KVS), in Study Ill selective attention performance
was measured before and after WET-testing (Frankfurter Test fur Finfjahrige — Konzentration,
FTF-K; Kaseler-Konzentrations-Aufgabe, KKA), and in Study Il kindergarten teachers answered to a
questionnaire on the attachment security of the children. The results of all three studies confirm
test-half-reliability of the 14 WET-tasks and the 6 WET-developmental scales. Differential, factorial
and convergent validity of the WET is empirically supported. This results in the suggestion, to focus
the WET-analysis and -evaluation on the six developmental scales. Results show, that the indicators
of divergent productions and of selective attention are strongly determined by the six WET-scales.
Thus, for screening of children’s general developmental status the application of WET may be suffi-
cient. Domain-specific, more differentiated developmental measures should be added in cases of
suspected developmental retardations as well as in evaluations of early interventions.

Keywords: Developmental measures, early diagnosis, differential diagnosis, test reliability, test vali-
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Frihforderung interdisziplinar, 27.Jg., S. 11— 23 (2008)
© Ernst Reinhardt Verlag Miinchen Basel



12 Gunter Krampen et al.

Mit dem ,,Wiener Entwicklungstest* (WET;
Kastner-Koller/Deimann 1998) liegt ein mo-
dernes Breitband-Entwicklungsdiagnostikum
fiir den Altersbereich von drei bis sechs Jah-
ren vor, das sowohl mit seinen altersadiqua-
ten und motivierenden Testmaterialien und
Durchfiihrungsinstruktionen als auch mit der
(probabilistischen) Testentwicklung den An-
spriichen der Anwendungspraxis und der Psy-
chometrie entspricht. Erste Testrezensionen
(Doil/Frevert 1998; Krampen 1999; Quaiser-
Pohl 1999) bewerteten die in der Wiener Tra-
dition der , Kleinkindertests* (Biihler/Hetzer
1932) stehende Zusammenstellung von im
Wesentlichen empirisch bewihrten Testauf-
gaben zu einer Testbatterie positiv. Entspre-
chend findet der WET inzwischen auch in
Handbiichern der Klinischen Kinderpsycho-
logie als bedeutsames diagnostisches Hilfs-
mittel Erwihnung (Krucker 2000; Poustka/
Bolte/Feineis-Matthews/Schmétzer 2004).
Kritisch angemerkt wurden aber auch beste-
hende Schwiichen des WET in seiner Normie-
rung, der empirischen Befundlage zu seiner
Durchfiihrungs- und Auswertungsobjektivi-
tit, Reliabilitdt und Validitidt sowie der zum
Teil erheblichen (korrelationsstatistisch be-
legten) Konfundierung unterschiedlicher Test-
aufgaben (etwa der zur Sprachproduktion und
kognitiven Entwicklung). In der zweiten Auf-
lage der Handanweisung konnten einige die-
ser Schwichen gemildert werden, was insbe-
sondere fiir die Testnormierung gilt, die nun
auf groBeren Altersstichproben von Kindern
aus Osterreich und Deutschland unterschied-
licher soziookonomischer Herkunft basiert
(Kastner-Koller/Deimann 2002).

Zu erginzen bleiben testkritische, auch
weiterfiihrende empirische Beitrige, die un-
abhingig von der Wiener Arbeitsgruppe (vgl.
hierzu etwa Deimann/Kastner-Koller/Benka/
Kainz/Schmidt 2005; Kastner-Koller/Dei-
mann/Konrad/Steinbauer 2004; Werneck/
Rollett 2002) als ggf. erweiterte Replikations-
studien durchgefiihrt werden. Nach unserer
Literaturanalyse erschopft sich dies bislang
auf zwei empirische Validititshinweise aus
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Bielefeld (Grimm 2001; Jungmann 2003) und
einen aus Potsdam (Esser 2002), die im Rah-
men umfangreicherer eigener Testentwick-
lung u.a.den WET nutzten, relativ ,,versteckt”
publiziert sind, jedoch iibereinstimmend zu
positiven Befunden fiir den WET kommen:

* Sosind die (eigentlich diagnostisch nicht
empfohlenen, da zu globalen) Gesamt-
testwerte aus dem WET und der ,Ba-
sisdiagnostik fiir umschriebene Entwick-
lungsstorungen im Vorschulalter” (BUE
VA) zu r=.79 korreliert (Esser 2002), w
die konvergente Validitit beider Testver-
fahren wechselseitig bestitigt;

e Grimm (2001) nutzte acht weitgehend
sprachfreie WET-Subtests erfolgreich zur
diskriminanten Validierung des ,.Sprach-
entwicklungstests fiir drei- bis fiinfjéhrige
Kinder* (SETK 3-5);

* Jungmann (2003) wies fiir fiinf mit dem
WET erfasste Funktions- bzw. Entwick-
lungsbereiche statistisch hoch bedeutsame
Entwicklungsretardationen bei nach Ge-
burtsgewicht, Gestationsdauer sowie me-
dizinischen peri- und postnatalen Kompll'-
kationen unreif geborenen Kindern (mit
einem Testalter von drei Jahren) nach,
wodurch die differenzielle Validitit des
WET belegt wird.

Die nach wie vor bestehende Liicke lestkrit‘
scher, unabhiingiger empirischer Studien zur
Reliabilitit und Validitit des WET soll hief
exemplarisch anhand der Befunde aus drel
Studien weiter gefiillt werden. Nachgegangen
wird dabei grundlegenden, zum Teil auch
weiterfithrenden Fragen nach

(1) den Reliabilititen der insgesamt 14 WET-
Subskalen (oder Testaufgaben),

(2) den Reliabilititen der daraus abgeleiteten,
mit dem WET diagnostizierten sechs
Funktions- bzw. Entwicklungsbereiche,

(3) der fiir Entwicklungstests emscheidende_n
Frage nach der Differenzierungsfahigkeit
der WET-Skalen zwischen verschiedenen
Altersbereichen, wobei im Hinblick auf
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die differenzielle Validitat des WET zu-
gleich Gruppenunterschiede nach dem
Geschlecht und nach der Variable des
Halbtags- versus Ganztags-Kindergarten-

besuchs iiberpriift werden,

(4) der faktoriellen Validitat der 14 WET-
Subskalen fiir die sechs diagnostisch an-
gezielten Funktions- bzw. Entwicklungs-
bereiche,

(5) der konvergenten bzw. diskriminanten Va-
liditat der WET-Skalen gegeniiber Indika-
toren divergenter Produktionen von Vor-

. schulkindern (Ideenfliissigkeit und -flexi-
bilitit),

(6) der konvergenten bzw. diskriminanten Va-
liditat der WET-Skalen gegeniiber Indika-
toren der Konzentrationsfahigkeit,

(7) der (Aufmerksamkeits-)Belastung von 3-
bis 6-Jahrigen durch die im Durchschnitt
gut eine Stunde dauernde WET-Einzeltes-
tung anhand von Konzentrationstest-Da-
ten aus Vorher-Nachher-Vergleichen und

(8) dem Zusammenhang der WET-Skalen mit

der Bindungssicherheit des Kindes gegen-
iiber der Mutter.

Fragestellungen (5), (6) und (8) dienen dazu,
das nomologische Netzwerk der sechs mit
dem WET diagnostizierten Funktions- bzw.
Entwicklungsbereiche (Motorik; Visumoto-
Qik und visuelle Wahrnehmung; Lernen und

edichtnis; kognitive Entwicklung; Sprache;
emotionale Entwicklung) auf der Basis empi-
rischer Ergebnisse auszuweiten; dies auch um
einen eventuellen Ergdnzungsbedarf der
WET-Testbatterie identifizieren zu konnen.
Im Forschungsprozess kristallisierte sich da-
bei — geleitet durch unsere empirischen Be-
funde — der weitergehende Vorschlag heraus,
in der diagnostischen Anwendungspraxis die
im Manual und Testheft des WET durchgén-
gig empfohlene, an den 14 Subskalen-Er-
gebnissen (oder Testaufgaben-Ergebnissen)
ausgerichtete Befundlegung durch die Orien-
tierung an den sechs Funktions- bzw. Ent-
wicklungsbereichen zu ergéinzen bzw. zu er-
setzen (vgl. auch Jungmann 2003). Dies wird
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a priori dadurch gestiitzt, dass mit den 14
Subskalen-Bezeichnungen lediglich traditio-
nelle Testaufgaben-Typen schlagwortartig
und relativ fern von Entwicklungstheorien
und -konzepten benannt werden, wogegen die
sechs mit dem WET diagnostizierten Funk-
tions- bzw. Entwicklungsbereiche in direktem
Zusammenhang mit der entwicklungspsycho-
logischen Theorienbildung stehen (siehe Kast-
ner-Koller/Deimann 1998, 2002).

Methoden

Durchgefiihrt wurden drei unabhingige Stu-
dien, in denen der WET nach den Standard-
instruktionen von Kastner-Koller und Dei-
mann (2002) in Einzeltestungen bei insgesamt
172 3- bis 6-Jahrigen in einem ruhigen Kin-
dergarten-Raum (Personalraum) appliziert
wurde. Schriftliche Einwilligungen der Eltern
wurden im Zusammenhang mit einem Eltern-
brief und der Bearbeitung des WET-Elternfra-
gebogens zur Selbststandigkeitsentwicklung
des Kindes eingeholt. Den Eltern wurde ein
Kurzbericht mit einem Entwicklungsprofil
ihres Kindes zur Verfiigung gestellt und die
Moglichkeit zu einem Beratungsgesprich ge-
geben. Soziookonomisch kann der familidre
Hintergrund der Kinder in allen drei Stichpro-
ben nach den Berufen von Mutter und Vater
als heterogen beschrieben werden, da ein-
fache, mittlere und hohere Angestellten- und
Beamtentdtigkeiten jeweils in etwa zu einem
Drittel vertreten sind; Arbeitslosigkeit war
zwei Mal, Selbststiandigkeit (in der Landwirt-
schaft) der Eltern fiinf Mal gegeben.

Studiel

An Studie I waren 31 Méadchen und 29 Jungen
(M=57 Monate, SD=13.02) aus zwei Kin-
dergirten beteiligt, von denen 46 den Kinder-
garten regelmiBig halbtags und 13 ganztags
besuchten. Nach der WET-Testung, die im
Mittel 70 Minuten (SD=7.86) in Anspruch
nahm, wurde eine aus den Subtests-Nr. 3 (Al-
ternative Verwendungen), 4 (Bilderraten) und
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5 (Gebundene Zeichnungen) bestehende
Kurzversion des ,, Kreativitdtstests fiir Vor-
schul- und Schulkinder* (KVS-K; Krampen
1996) zur Erfassung divergenter Leistungsin-
dikatoren (Ideenfliissigkeit, KVS-FLU, und
Ideenflexibilitat, KVS-FLE) durchgefiihrt,
was im Mittel weitere 20 Minuten (SD =5.32)
dauerte.

Studiell

Die WET-Testung von 26 Midchen und 26
Jungen (M=58.5 Monate; SD=9.59) aus drei
Kindergirten in Studie II benotigte im Durch-
schnitt 65 Minuten (SD=8.68) und am Tag
danach erfolgte eine Testung mit dem gesam-
ten aus sechs Subtests bestehenden KVS-P
(Krampen 1996) (M=35Minuten; SD=7.13).
Halbtags besuchten 27 dieser Kinder den
Kindergarten, regelméBig ganztags taten
dies 25. Ergidnzend wurden bei den Miittern
und den Gruppen-Erzieherinnen der Kin-
der mit inhaltlich parallel konstruierten Kurz-
fragebogen Fremdeinschditzungen der Bin-
dungssicherheit des Kindes erhoben. Lite-
raturgeleitet wurden dazu 13 Items zum
bindungssicheren versus -unsicheren Sozial-,
Explorations-, Ausdauer-, Problemlose- und
Impulskontrollverhalten sowie zum Emo-
tionsausdruck und kindlichen Verhalten in
Trennungs- und Wiedervereinigungssitua-
tionen formuliert, die — analog zum WET-
Elternfragebogen — auf 5-stufigen Skalen
nach der Verhaltenshaufigkeit zu beantworten
sind.

Studie lll

Insgesamt 30 Médchen und 30 Jungen (M=
56.7 Monate, SD=10.34) aus drei Kindergir-
ten, von denen 42 den Kindergarten regelma-
Big halbtags und 18 ganztags besuchten, wur-
den in Studie III zusitzlich zum WET (mitt-
lere Testdauer: M=66 Minuten, SD=8.32)
unmittelbar vor und nach der WET-Testung
mit zwei Konzentrationstests untersucht. Zum
Einsatz kam neben dem Frankfurter Test fiir
Fiinfjihrige: Konzentration (FTF-K; Raatz/
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Mohling 1971; siehe auch Esser 2002) mit der
Kaseler-Konzentrations-Aufgabe (KKA) eine
ad-hoc-Eigenentwicklung, von der erwartet
wurde, dass sie das Altersspektrum besser
abdecken kann als der FTF-K, zeitgemifer
ist als die Verwendung von ,, Apfelchen und
Birnchen* (wie im FTF-K) und zudem iiber
Parallelformen verfiigt. Die KKA umfasst —
dhnlich wie der Test d2 (Brickenkamp 2000)
— nach zwei Ubungszeilen insgesamt neun
Testzeilen, in denen innerhalb von jeweils
zehn Sekunden die Bilder einer Glocke (Pa.
rallelform A) bzw. die eines Buches (Paralle
form B) in einer 25 Bilder umfassenden Bil-
derreihe (bei sieben unterschiedlichen Bil-
dern; Quelle: Wingdings aus Microsoft Word
2000) mit einem Stift zu markieren bzw.
durchzustreichen sind. Die Durchfiihrungs-
zeiten von FTF-K und KKA betragen jeweils
90 Sekunden plus wenige Minuten Instruk-
tionszeit.

Ergebnisse

Reliabilitdtsparameter des WET und der
ergdnzend eingesetzten Diagnostika

In Tabelle 1 sind die Befunde zu den Testhal-
bierungsreliabilititen der 14 WET-Subskalen
(Testaufgaben) aus den drei Studien zusam-
mengefasst. Sie weisen zwischen den Studie
eine beeindruckende Stabilitit auf und stim?
men iiberdies gut mit den im Manual des WET
(Kastner-Koller/Deimann 2002, S. 24, Tabelle
14) fiir die Normierungsstichprobe dokumen-
tierten Reliabilititskennwerten iiberein. Im
Vergleich zur Normierungsstichprobe sind al-
lenfalls fiir die Testaufgaben-Nr. 02 (,.Lernbir”
mit nur 4 Items), 05 (Schatzkistchen) und 13
(Fotoalbum) leichte Abstriche zu machen.
Konzeptuell und entwicklungstheoretisch
geleitet sind diese 14 Subskalen des WET
sechs Funktions- bzw. EnMicklungsbereichen
zugeordnet (sieche Tabelle 1), fiir die von
Kastner-Koller und Deimann (1998, 2002)
jedoch keine Reliabilititspriifungen berichtet
werden und denen in der empfohlenen Aus-
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Tabelle 3: Faktormatrix der 14 WET-Subskalen (Hauptkomponentenanalyse mit Varimax-Rotation;

N = 172)*
; } : Faktor
WET-Subskala Funktions-/Entwicklungsbereich | " " v v Vi h2
o1 Turnen : Motorik -21 -42 .65 -10 -42 .14 .85
02 Lernbar : Motorik 06 -10 91 .19 -01 -06 .88

03 Nachzeichnen
04 Bilderlotto
o5 Schatzkastchen LG:
06 Zahlen merken  LG:
7 Muster legen KE:
8 Bunte Formen KE:
09 Gegensatze KE:
10 Quiz (Langform) KE:

: Visumotorik/visuelle W. .35
. Visumotoriklvisuelle W. .22 .15 .02 .86
Lernen und Gedachtnis .87 .08
Lernen und Gedachtnis .94 .15 .02 02 .25 .03 .97
Kognitive Entwicklung 45 .04 .49
Kognitive Entwicklung .84
Kognitive Entwicklung 4343 531 SRt
Kognitive Entwicklung 15010815 181~ 10 i P28 .88

23} 00 4107 x5 Q9 170
-10 -04 .82
-16 .18 8s

-03 -.18

-18 .54 -03 .77
-06 -02 .13 -06 -14 .75
-07 .26 .82

11 Worter erklaren SP:  Sprache 39 .27 .21 -19 43 .68® 95
12 Puppenspiel SP: Sprache A7 44 40 -03 .25 .71 .95
13 Fotoalbum EE: Emotionale Entwicklung -05 .96 .02 .00 -06 .03 .93
14 Elternfragebogen EE: Emotionale Entwicklung .14 80 .12 -14 .20 -26 .80
Eigenwert (eij) 361 238 201 149 137 1.26
Relativer Varianzanteil (%) 298 196 16.6 123 11.3 104
Absoluter Varianzanteil (%) 223 'Yy AR Vg e R

2 aufgeklarte Gesamtvarianz: 74.9 %.

b nach dem Fiirntratt-Kriterium (a;* / h? > .50; vgl. Flirntratt 1969) bedeutsame Faktorladungen sind fett
gedruckt; die Faktorladung von WET-Subskala 11 auf Faktor VI unterschreitet das Firntratt-Kriterium

mit (.68%) | .95 = .49 knapp.

durch die beiden Testaufgaben zum Entwick-
lungsbereich ,,Lernen und Gedichtnis™ sowie
ine Testaufgabe aus dem Bereich , kognitive
Qntwicklung" markiert (siche Tabelle 3). Hin-
zu treten moderate Faktorladungen drei wei-
terer Testaufgaben aus dem Bereich der ,.kog-
nitiven Entwicklung®”. Lernen, Geddchtnis
und kognitive Entwicklung ist somit die nahe-
liegende Interpretation fiir diesen varianz-
starken ersten Faktor. Nach dem Fiirn-
tratt-Kriterium eindeutig fiir WET-Funktions-
bzw. Entwicklungsbereiche bestimmt sind
die Faktoren Il (Emotionale Entwicklung),
11l (Motorik) und IV (Visumotorik/visuelle
Wahrnehmung). Unscharf markiert bleibt da-
gegen Faktor V mit einer essenziellen Ladung
eines Subtests aus dem Bereich , kognitive
Entwicklung™, einer weiteren moderaten Fak-
torladung aus diesem Bereich, einer ebenfalls

moderaten aus dem Bereich ,,.Sprache® und
einer moderaten, jedoch negativen Faktorla-
dung eines Subtests aus dem Entwicklungs-
bereich ,Motorik". Hier deuten sich Kon-
fundierungen der WET-Subskalen (bzw.
Subtests) an, die nicht in reiner Form der
Subskalenzuordnungen zu den Funktionsbe-
reichen entsprechen (siehe Doil/Frevert
1998). Giinstiger ist dagegen wieder die In-
terpretation von Faktor VI: Beide Subtests
zum Funktionsbereich ,,Sprache* weisen es-
senzielle Faktorladungen auf, wobei die des
Subtests ,,Worter erklaren™ das Fiirntratt-Kri-
terium mit .49 nur sehr knapp unterschreitet.

Insgesamt ergibt sich das Bild, dass die
faktorielle Validierung des WET in Mafen
gelungen ist. Immerhin vier von sechs Funk-
tions- bzw. Entwicklungsbereichen lassen
sich faktoriell eindeutig anhand der ihnen zu-
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dem KVS sowie die beiden Konzentrations-
tests sind alle Altersgruppendifferenzen mit
dem a posteriori Duncan-Test wenigstens bei
p < .05 inferenzstatistisch abgesichert. Besta-
tigt wird dies durch die ebenfalls in Tabelle 4
(unten) dokumentierten statistisch bedeut-
samen und numerisch hoch ausgeprigten
Alterskorrelationen aller Skalen. Damit steht
der Status dieser psychometrischen Instru-
mente als Entwicklungsdiagnostika — hier
repliziert anhand von Querschnittdaten (vgl.
ch Kastner-Koller/Deimann 2002; Kram-
q‘en 1996) — auBer Frage. Dies gilt jedoch
nicht fiir die Erzieherinnen-Einschitzung der
Bindungssicherheit der Kinder, fiir die sich
kein Zusammenhang mit dem Alter zeigt
(siehe Tabelle 4).

Ebenfalls durchgéngig in allen drei Studi-
en repliziert wird die weitgehende Unabhin-
gigkeit der WET-, KVS-, FTF-K- und KKA-
Skalenwerte vom Geschlecht der Kinder
(siehe Tabelle 4). Ausnahmen finden sich nur
in statistisch bedeutsam erhohten Skalen-
werten fiir den WET-Funktionsbereich ,,Spra-
che* und fiir die Erzieherinnen-Einschit-
zungen der Bindungssicherheit der Madchen
im Vergleich zu den Jungen.

Uber die bisherige Befundlage hinaus ge-
hen die Ergebnisse zum Vergleich von Kin-
dern, die den Kindergarten regelmdfig ganz-

.ersus halbtags besuchen. In keiner der drei
unabhangigen Studien konnten fiir die unter-
suchten Entwicklungsbereiche statistisch
bedeutsame Unterschiede zwischen diesen
beiden Gruppen (die nicht mit dem Lebensal-
ter und/oder der Dauer des bisherigen Kinder-
gartenbesuchs konfundiert sind) ermittelt
werden (siehe Tabelle 4).

Ebenfalls iiber die bisherige Befundlage
zum WET hinaus gehen die konsistenten Be-
funde zu statistisch bedeutsamen negativen
Korrelationen der WET-Skalenwerte mit der
Testdauer, die darauf verweisen, dass hohe
WET-Skalenwerte mit kiirzeren Testzeiten
einhergehen, dass also entwicklungsakzele-
rierte Kinder bei der Testung schneller, ent-
wicklungsretardierte dagegen langsamer ar-
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beiten (siche Tabelle 4). Dies steht im Gegen-
satz zu den statistisch ebenfalls signifikanten,
jedoch positiven Korrelationen der Testdauer
mit den Indikatoren divergenter Produktionen
(Ideenfliissigkeit und -flexibilitdt) und der
Konzentrationsleistung. Eine lingere Testzeit
ist hier mit erh6hten Leistungswerten verbun-
den, was fiir die Kreativititsindikatoren plau-
sibel ist und vorliegende Befunde bestitigt
(siche Krampen 1996), fiir beide Konzentra-
tionstests wegen ihrer ,,speed**-Durchfiithrung
nur darauf zuriickgefiihrt werden kann, dass
fiir die Instruktionen und die Bearbeitung der
Ubungsbeispiele mehr Zeit (und damit mehr
Sorgfalt) aufgewendet wurde.

Konvergente bzw. diskriminante
Validitat des WET

Anhand der Daten aus den Studien I und II
wurden die Zusammenhinge der sechs WET-
Entwicklungsbereiche zu den beiden mit dem
KVS erfassten Indikatoren divergenter Pro-
duktionen anhand multipler Regressionsana-
lysen tiberpriift. Sowohl fiir die Ideenfliissig-
keit als auch fiir die Ideenflexibilitat zeigen
sich iibereinstimmend in den beiden unabhin-
gigen Studien statistisch und auch numerisch
bedeutsame Determinationen der KVS-Ska-
lenwerte durch die WET-Entwicklungsskalen
(siche Tabelle 5). Alle multiplen Korrela-
tionskoeffizienten iiberschreiten die Signifi-
kanzgrenze und fiihren zu adjustierten Popu-
lationsschitzungen fiir die Determination der
Kreativititsindikatoren durch die WET-Ent-
wicklungsskalen zwischen 23 % und 54 %.
Beta-Gewichte und Regressions-Faktor-
Strukturkoeffizienten der Regressionsfunk-
tionen weisen auf die hohe Bedeutung aller
sechs WET-Skalen. Deutlich wird aber, dass
der relative Vorhersage- bzw. Rekonstruk-
tionswert der WET-Skalen ,,Sprache* und
., Visumotorik/visuelle Wahrnehmung* fiir
das Kriterium der Ideenfliissigkeit in beiden
Studien am hochsten liegt. Fiir das Kriterium
der Ideenflexibilitit sind dies die WET-Ent-
wicklungsskalen zur , kognitiven Entwick-
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Entwicklungsskalen (mit adjustierten Deter-
minationskoeffizienten von 55 % bzw. 56 %).
Beta-Gewichte und Regressions-Faktor-
Strukturkoeffizienten weisen hier auf den
besonders hohen relativen Prognose- bzw.
Rekonstruktionswert der WET-Skalen ,,Mo-
torik“ und ,,Visumotorik/visuellen Wahrneh-
mung” fiir die Konzentrationsleistungen. Auf
der Stichprobenebene ergibt sich somit fiir
den WET auch kein Ergdnzungsbedarf fiir
Konzentrationstests, in der angewandten Ent-
qicklungsdiagnostik mag dies erneut — gera-
e bei entwicklungsretardierten Kindern, bei
solchen mit einem Verdacht auf eine hyperki-
netische Storung o.A. — im Einzelfall anders
sein.

Aufmerksambkeitsbelastungen der
Kinder durch die WET-Testung

Fiir den Vergleich der unmittelbar vor und
unmittelbar nach der in Studie III im Durch-
schnitt 66 Minuten dauernden WET-Einzel-
testung erhobenen Konzentrationsleistungen
der Kinder zeigen sich widerspriichliche Er-
gebnisse: Bei hoher positionaler Stabilitit der
Messwerte (r=.84,p < .01) ergab sich fiir den
FTF-K-Skalenwert eine statistisch signifi-
kante Leistungsverbesserung (t1: M=25.4,
SD=8.4;1t2: M=27.6,SD=10.1;t(58)=4.22,

.< 01), die etwa als Ubungseffekt interpre-
iert werden kann, da zu beiden Erhebungs-
zeitpunkten mit dem identischen Testblatt
gearbeitet werden musste.

Eine gewisse Aufmerksamkeitsbelastung
der Kinder durch die WET-Testung wird da-
gegen durch die mit den Parallelformen des
KKA gewonnenen Ergebnissen bestitigt: Bei
ebenfalls hoher positionaler Stabilitit der
KKA-Messwerte (r=.92, p<.01) zeigt sich
fiir sie im Vorher-Nachher-Vergleich eine
moderate Leistungsverschlechterung (t1: M=
26.8,5D=6.9; t2: M=254,5D=6.9; t(58)=
2.64, p<.05), deren Bedeutung unter Bezug
auf die im Durchschnitt 66 Minuten dauernde
WET-Einzeltestung aber nicht iiberschitzt
werden sollte.
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Zu ergénzen ist, dass FTF-K- und KKA-
Skalenwerte sowohl zu tl (r=.81,p<.01) als
auch zut2 (r=.84,p < .01)essentiell korreliert
sind, und dass sich die 52 Rechts- und die 7
Linkshiander in den Skalenwerten beider Test-
verfahren statistisch nicht bedeutsam unter-
scheiden (t(55)<1.44).

Bindungssicherheit und Testleistungen
der Kinder

Oben wurde schon berichtet, dass sich in Stu-
die II fiir die Fremdeinschédtzung der Bin-
dungssicherheit der Kinder durch die Bezugs-
erzieherinnen keine bedeutsamen Altersun-
terschiede, aber signifikant hohere Werte fiir
Midchen als fiir Jungen ergeben haben. Nach-
zutragen bleibt, dass (erhohte) Einschit-
zungen der Bindungssicherheit mit den WET-
Entwicklungsskalen ,.Emotionale Entwick-
lung™ (r=.33,p<.05) und ,Motorik" (r =.31,
p < .05) statistisch bedeutsam korrelieren. Al-
le anderen WET-Entwicklungsskalen und
auch die KVS-Skalen zu divergenten Leistun-
gen sind zwar durchgéngig positiv, aber nicht
signifikant mit den Fremdeinschdtzungen der
Bindungssicherheit durch die Erzieherinnen
korreliert (.07 <r<.25).

Diskussion

Die Ergebnisse der drei unabhéngigen, erwei-
terten Replikationsstudien zur Reliabilitit
und zu verschiedenen Aspekten der Validitit
des Wiener Entwicklungstests (WET; Kast-
ner-Koller/Deimann 2002) haben das auf ihn
bezogene Befundmuster zum grofien Teil re-
plizieren, partiell auch markant ausweiten
konnen. Die befriedigende Testhalbierungs-
reliabilitdt der 14 WET-Subskalen (oder Test-
aufgaben) konnte durchgéingig bestitigt wer-
den. Auch die Reliabilititskennwerte der
sechs WET-Funktionsbereichsskalen (oder
WET-Entwicklungsskalen) geniigen bei Be-
achtung ihrer relativen Kiirze sowie struktu-
rellen und inhaltlichen Aufgabenheterogeni-
titen den psychometrischen Anforderungen.








mailto:krampen@uni-trier.de

