© F. Enke Verlag Stuttgart Zeitschrift fir Soziologie, Jg. 9, Heft 4, Oktober 1980, S. 378 — 383

Sozialisationsbezogene Antezedensbedingungen von normativen Geschlechtsrollen-
Orientierungen. Weitere Befunde zur GRO-Skala

Giinter Krampen

Fachbereich Erziehungs- und Kulturwissenschaften der Universitdt Erlangen-Niirnberg
Lehrstuhl fiir Psychologie 1
Regensburger Strate 160, D-8500 Niirnberg 30

Zusammenfassung: Eswerden weitere Befunde zu einer deutschsprachigen Version der Skala zur Mes-
sung normativer Geschlechtsrollen-Orientierungen vorgelegt. Sowohl die Itemcharakteristika als auch die Reliabili-
titskennwerte bestitigen die Befunde aus der ersten Anwendung der GRO-Skala. Kreuzanalytisch kann ihre Kon-
struktvaliditdt durch Interdependenzen zu Rigiditit und Kontrolliiberzeugungen in einer soziographisch homogenen
Stichprobe junger Frauen (N = 80) belegt werden. Die GRO-Skala korreliert statistisch nicht bedeutsam mit einem
Maf} zur sozialen Erwiinschtheit. Inhaltlich orientiert werden statistisch bedeutsame Interdependenzen zwischen
subjektiven Sozialisationserinnerungen im familiaren und schulischen Bereich und der Ausprigung normativer Ge-

schlechtsrollen-Orientierungen bei jungen Frauen ermittelt.

1. Problemstellung

In einer kiirzlich an gleicher Stelle vorgelegten
Arbeit (Krampen 1979a) wurden die ersten Be-
funde zu der deutschsprachigen Version eines
Fragebogens zur Messung von normativen Ge-
schlechtsrollen-Orientierungen (GRO-Skala) dar-
gestellt. Die Ergebnisse von Brogan/Kutner
(1976) fiir das englischsprachige Original der
GRO-Skala konnten weitgehend bestatigt wer-
den: sowohl die teststatistischen Kennwerte als
auch die Hinweise zur Validitit (differentielle,
konvergente und faktorielle Validitit) belegten
die mefpraktische Brauchbarkeit des Fragebo-
geninstruments. Die Daten dieser ersten Anwen-
dung der GRO-Skala entstammten einer sozio-
graphisch und differentialpsychologisch sehr he-
terogenen Stichprobe. Die vorliegende Arbeit
soll nun als Kreuzanalyse dazu dienen, Reliabili-
tit und Validitdt der GRO-Skala weiter zu iiber-
priifen. Dariiber hinaus werden Befunde zu so-
zialisationsbezogenen Antezedensbedingungen
von normativen Geschlechtsrollen-Orientierungen
vorgelegt.

Normative Geschlechtsrollen-Orientierungen be-
zeichnen Einstellungen von Individuen iiber das,
was fiir Frauen und Ménner subjektiv als richtig
angesehen wird. Anders als Geschlechtsrollen-
Priferenzen (das sind geschlechtstypische Aktivi-
titen und Personlichkeitscharakteristika, die ein
Individuum vorzieht), Geschlechtsrolleniibernah-
me (das sind manifeste geschlechtstypische Akti-
vititen und Merkmale eines Individuums) und
Geschlechtsrollen-Stereotype (das sind deskrip-
tive Einstellungen eines Individuums iiber ge-

schlechtstypische Aktivititen und Personlichkeits-
merkmale) thematisieren normative Geschlechts-
rollen-Orientierungen also die soziologisch we-
sentlichen praskriptiven und proskriptiven Nor-
men eines Individuums fiir das Verhalten von
Frauen und Ménnern (siehe hierzu Mizruchi/
Perucci 1962; Lunneborg 1970; Constantinople
1973; Krampen 1979a). Gerade solchen norma-
tiven Haltungen kommt nun etwa nach hand-
lungstheoretischen Ansitzen in Soziologie (siehe
etwa Parsons/Shils 1951) und Psychologie (siche
etwa Werbik 1978) eine wesentliche handlungs-
steuernde Funktion zu. Daher diirfte die Ergin-
zung der in vielen sozialwissenschaftlichen Unter-
suchungen — meist auf Grund implizierter Hypo-
thesen — routinehaft miterfafiten biologischen
Geschlechtsvariablen um die Variable der norma-
tiven Geschlechtsrollen-Orientierung des Indivi-
duums gerade fiir die Interpretation geschlechts-
spezifischer Befundunterschiede hilfreich und
niitzlich sein'.

Die kreuzanalytische Priifung der Itemcharakteri-
stika, Reliabilitat und Validitdt der GRO-Skala
wird mit Daten aus einer soziographisch homoge-
nen Stichprobe weiblicher Lehramtskandidaten
durchgefiihrt. Dies geschieht auf Grund der me-
thodischen Uberlegung, dal korrelativen Befun-
den aus homogenen Stichproben eine besondere

1 Diese vom Autor bei der Vorstellung der GRO-Ska-
la geduferte Hypothese (Krampen 1979a) fand bis-
lang ihre Bestdtigung darin, dafy eine nicht erwartet
hohe Anzahl von Kollegen aus verschiedenen Berei-
chen der Sozialwissenschaften ihr Interesse am Ein-
satz der GRO-Skala durch schriftliche Anfragen be-
kundet hat.
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Aussagekraft zukommt, da die Homogenitit ei-
ner Stichprobe eher zu reduzierten Streuungs-
werten fiihrt, was sich in numerisch geringeren
Korrelationskoeffizienten niederschlagen miifite.
Erreichen also auch in einer homogenen Stich-
probe die Befunde signifikante Werte (und blei-
ben sie zudem im Vergleich zu denen aus einer
heterogenen Stichprobe stabil), so kommt ih-
nen aus methodischer Sicht eine erhohte Bedeut-
samkeit zu (siehe z.B. Borodkin 1970). Aussagen
iiber die differentielle Validitdt der GRO-Skala
sind bei diesem Vorgehen allerdings kaum mog-
lich; ihre differentiale Validitdt konnte aber
schon im ersten Schritt der Fragebogenadapta-
tion belegt werden (siehe Krampen 1979a).

Neben dieser kreuzanalytischen Priifung der test-
theoretischen und mefipraktischen Tauglichkeit
der GRO-Skala wird in der vorliegenden Arbeit
die Frage nach ihren Antzedensbedingungen
aufgeworfen. Neben aktuellen, aus der gesell-
schaftlichen und kulturellen Lebenssituation ei-
nes Individuums resultierenden Determinanten
und Randbedingungen normativer Geschlechts-
rollen-Orientierungen ist hier mit Blick auf Theo-
rien zur Entwicklung geschlechtstypischer Ver-
haltensweisen (siehe etwa Parson/Bales 1955;
Kohlberg 1966; Mischel 1970) und mit Bezug
auf die Theorien zur Genese normativer Einstel-
lungen (siehe etwa Mizruchi/Perucci 1962; Blake/
Davis 1964; Aronfreed 1969; Scott 1971) vor
allem an Sozialisationsbedingungen und -erfah-
rungen des Individuums zu denken. Dabei mufy
freilich bedacht werden, daf} auch Sozialisations-
bedingungen Ausdruck der Gesellschaft und Kul-
tur sind, in der das Individuum lebt (siehe hier-
zu vor allem die Uberlegungen der ,,Kultur-Per-
sonlichkeits-Schule*; etwa Mead 1935; Kardiner
1945). Als Antezedensbedingungen von norma-
tiven Geschlechtsrollen-Orientierungen sind si-
cherlich — insbesondere bei jungen Erwachsenen
— individuelle Erfahrungen in der priméiren und
sekundidren Sozialisation von zentraler Bedeu-
tung. Brogan/Kutner (1976) stellten so u.a. fest,
daB die normativen Geschlechtsrollen-Orientie-
rungen dann nontraditioneller (also liberaler)
sind, (a), wenn die Mutter des Individuums wih-
rend seiner Sozialisation berufstitig war, und
(b), wenn die Mutter des Individuums einen ho-
heren Bildungsabschluf} hatte. Als Pridiktoren
der normativen Geschlechtsrollen-Orientierung
dienten hier also retrospektiv erhobene Soziali-
sationsbedingungen. In der vorliegenden Arbeit

wird der regressionsanalytische Ansatz zur Be-
dingungsanalyse gewihlt (siehe etwa Gaensslen/
Schub6 1973). Retrospektiv erfafite, subjektive
Sozialisationserfahrungen junger Frauen werden
dabei als Pradiktoren fiir die aktuell bestehende
normative Geschlechtsrollen-Orientierung (= Kri-
terium) verwendet. Bei den unabhingigen Va-
riablen handelt es sich also um die Wahrneh-
mung familidrer und schulischer Sozialisationsbe-
dingungen, die im folgenden summarisch als
,subjektive Sozialisationserinnerungen‘* bezeich-
net werden sollen. Diese Variablen der subjekti-
ven Sozialisationserinnerungen konnen natiirlichen
Erinnerungsliicken und -fehlern bzw. Verzerrun-
gen unterliegen, die durch die Methode der Re-
trospektion bedingt sind?. Um Verzerrungen, die
durch die soziale Erwiinschtheit der Frageinhal-
te determiniert sind, kontrollieren zu koénnen,
soll daher parallel eine Skala zur Messung der
personspezifischen Tendenz, in sozial erwiinsch-
ter Weise zu antworten, eingesetzt werden. Dies
gestattet iiberdies, die Beziehung zwischen ,,s0-
zialer Erwiinschtheit* und der Beantwortung der
GRO-Skala — eine Frage von hoher mefiprakti-
scher Bedeutung — zu iiberpriifen. Bei der Erfas-
sung der subjektiven Sozialisationserinnerungen
werden Fragebogenverfahren verwendet, die
Lempert/Thomssen (1974) und Oesterreich
(1974) im Rahmen einer empirischen Untersu-
chung zum beruflichen Werdegang, sozialen Ein-
stellungen, Sozialisationsbedingungen und Per-
sonlichkeitsmerkmalen von Industrielehrlingen
entwickelt und erprobt haben.

Im einzelnen geht es bei der vorliegenden Un-
tersuchung also um die folgenden Fragen:

(1) Lassen sich die Befunde zu den Itemcha-
rakteristika, zur Reliabilitdt und zur kon-
vergenten Validitdt der GRO-Skala aus
der ersten Analyse (Krampen 1979a)
kreuzanalytisch in einer homogenen Stich-
probe junger Frauen bestitigen?

Bestehen bedeutsame Beziehungen zwi-
schen den Erinnerungen junger Frauen an
ihre primire und sekundire Sozialisation
und den von ihnen aktuell vertretenen
normativen Geschlechtsrollen-Orientierun-

gen?

()

2 Zum Einsatz der retrospektiven Methode in der Er-
ziehungsstilforschung siehe etwa Schneewind (1966).
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2. Methode

2.1. Untersuchungspersonen
Untersuchungspersonen waren 80 Lehramtskan-
didatinnen. Das durchschnittliche Alter der be-
fragten Frauen betrug X = 22,0 Jahre (s = 2,86
Jahre). Als Mitglieder einer Ausbildungs- und,
spéter, einer Berufsgruppe (Fachlehrerinnen)
kann dieser Personenkreis als soziographisch ho-
mogen bezeichnet werden. Die Datenerhebung
erfolgte anonym im Rahmen eines Seminars
zur Pidagogischen Psychologie. Die Befunde
wurden im gleichen Seminar an spiterer Stelle
dargestellt und diskutiert?.

2.2.  Untersuchungsmethoden

Die nachfolgenden Fragebogenverfahren wurden
von den Untersuchungspersonen nacheinander
bearbeitet:

(1) Fragebogen zur normativen Geschlechtsrol-
len-Orientierung (GRO-Skala) von Brogan/
Kutner (1976) in der um zwei Items redu-
zierten deutschen Bearbeitung von Krampen
(1979a). Auf Grund niedriger Trennschirfe-
koeffizienten (rji_; S .17) bei der ersten
Fragebogenerprobung (Krampen 1979a)
wurden die Items Nr. 15 und Nr. 23 fiir
diese Datenerhebung eliminiert.
Fragebogen zur Sozialisation im Elternhaus
(FZSE) von Oesterreich (1974). Dieser Fra-
gebogen wurde speziell zur Messung retro-
spektiver familidrer Sozialisationserfahrun-
gen von jungen Erwachsenen entwickelt.
Angelehnt an die dimensionsorientierte
Aposteriori-Erziehungsstilforschung (siche
etwa Lukesch 1975) erhebt der FZSE mit 63
Items die Konzepte (a) konventionell stren-
ge Erziehung in der Familie (,,power assert-
ive education”), (b) Normanpassung in der
Erziehung, (c) Restriktivitdt der familidren

©))

Erziehung, (d) emotionale Kilte der familii-

ren Erziehung und (e) behiitende Kontrolle
in der familidren Erziehung (“overprotec-
tion”). Um Erinnerungsliicken weitgehend
auszuschlieffen, verwendete Oesterreich

3 An dieser Stelle sei der Kooperationsbereitschaft
und dem Interesse der beteiligten Lehramtskandida-
tinnen gedankt.

3)

C))

(%)

(6)

(1974) nur ,,gut erinnerbar* formulierte
Iteminhalte, die sich auf die familidre Sozia-
lisation nach dem 8. Lebensjahr beziehen.
Zudem verfiigt jedes Item neben den Ant-
wortkategorien ,,ja““/,,nein* iiber die Kate-
gorie ,,weif nicht mehr*. Sowohl die Test-
halbierungsreliabilititen (nach Spearman-
Brown: .71 < 1y¢ S .83) als auch die inter-
nen Konsistenzen (nach Formula 8 von Ku-
der-Richardson: .75 & ryy & .87) bestitigen
die mef3praktische Tauglichkeit des FZSE.
Die Interkorrelationen der fiinf FZSE-Ska-
len liegen in der hier befragten Stichprobe
beir S 1.25 | . Keine der Skalen weist
statistisch bedeutsame Korrelationen zur
Skala ,,Soziale Erwiinschtheit* (siche (4))
auf 1< 1.18 ).

Fragebogen iiber Restriktionserfahrungen

in der allgemeinbildenden Schule (FRS) von
Oesterreich (1974; siehe auch Lempert/
Thomssen 1974), der mit 21 Items auf ei-
ner Skala subjektive Restriktionserfahrun-
gen des Individuums in seiner Schulzeit er-
hebt. In der hier befragten Stichprobe be-
tragt seine Testhalbierungsreliabilitit ry¢ =
.84, die interne Konsistenz ryt = .87.

Skala zur ,,Sozialen Erwiinschtheit* (SE-
Skala) zur Messung der individuumsspezi-
fischen Tendenz, Fragen in sozial erwiinsch-
ter Weise zu beantworten. Die SE-Skala
geht auf die Arbeiten von Crowne/Marlowe
(1964) zuriick; in der Umarbeitung von
Oesterreich (1974) besteht sie aus 16 Items.
Testhalbierungsreliabilitit (r¢t = .73) und in-
terne Konsistenz (r¢t = .77) bestitigen ihre
mefpraktische Brauchbarkeit.
IPC-Fragebogen zu Kontrolliiberzeugungen
(“locus of control”) von Krampen (1979b,
1980) zur Messung von Internalitat (I-Ska-
la), von durch subjektive Machtlosigkeit be-
dingter Externalitat (P-Skala) und von durch
Fatalismus bedingter Externalitdt (C-Skala)
(sieche auch Krampen 1979a).
Rigidititsfragebogen. Es handelt sich hier-
bei um die deutsche Bearbeitung der
“Gough Sanford Rigidity-Scale” aus dem
California Psychological Inventory von
Gough (1957), die Oesterreich (1974) vor-
genommen hat. Der Fragebogen besteht aus
17 Items; Testhalbierungsreliabilitit (rit =
.84) und interne Konsistenz (r¢¢ = .86) in
der hier befragten Stichprobe geniigen den
Anforderungen der klassischen Testtheorie.
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3. Ergebnisse®
3.1.  Kreuzanalytische Befunde zur teststati-
schen Qualitit der GRO-Skala

Eine Itemanalyse der GRO-Skala bestitigt die
Befunde aus der ersten Untersuchung weitge-
hend. Die Schwierigkeitskoeffizienten variieren
im Bereich .28 £ p; < .78. Die part-whole
korrigierten Trennschirfekoeffizienten zeigen
ein dhnliches Muster wie bei Krampen (1979a):
22 Items verfiigen iiber Trennschirfekoeffizien-
ten, die auf dem 0,1%-Niveau signifikant sind,
4 Items iiber solche, die auf dem 1%-Niveau sig-
nifikant sind und 8 Items iiber solche, die auf
dem 5%-Niveau signifikant sind.

Die Testhalbierungsreliabilitit der GRO-Skala
(Subskalenbildung nach der ,,0dd-even method*)
nach Spearman-Brown betrigt iy = .97 (erste
Studie: 1y = .92; siche Krampen 1979a), der
Koeffizient fir ihre interne Konsistenz nimmt
den gleichen Wert an wie in der ersten teststati-
schen Untersuchung: ry¢ = .99. Itemcharakteri-
stika und Reliabilitdtsparameter der GRO-Skala
bestitigen also auch in dieser Stichprobe die
Brauchbarkeit des Fragebogens nach den Krite-
rien der klassischen Testtheorie.

In Tabelle 1 sind die Befunde zur Konstruktvali-
ditat zusammengestellt. Zum Vergleich sind die
korrespondierenden Korrelationskoeffizienten
aus den ersten teststatistischen Untersuchungen
zu der GRO-Skala in Tabelle 1 mitaufgefihrt
(Krampen 1979a). Ubereinstimmend zeigen sich
statistisch bedeutsame Beziehungen zwischen

TABELLE 1 Korrelate der GRO-Skala

1. Studie (Krampen 1979a) Kreuzanalyse (N = 80)
Variable GRO-Skala GRO-Skala
Soziale
Erwinschtheit - .10
Rigiditat 62 587
Internalitat .05 .07
Externalitat
(P-Skala) 25t 26"
Externalitat
(C-Skala) 367 32

e < 001 Mp < 013 tp < 05

4 Die Berechnungen wurden mit dem System TR 440
des Hochschulrechenzentrums der Universitit Erlan-
gen-Niirnberg durchgefiihrt.

normativen Geschlechtsrollen-Orientierungen und
Rigiditat bzw. den beiden Externalitdtsskalen.
Auch die relative Unabhingigkeit von Internali-
tit in individuellen Kontrolliiberzeugungen und
normativen Geschlechtsrollen-Orientierungen
kann durch die Ergebnisse bestitigt werden.

Auf die besondere Bedeutung dieser korrelations-
statistischen Befunde durch die Homogenitit der
befragten Stichprobe wurde in der Einleitung
schon verwiesen. Fiir den kiinftigen Einsatz der
GRO-Skala ist auch der Befund von Wichtigkeit,
daf} die korrelative Beziehung zwischen GRO-
Skalenwert und dem Ma#f} zur ,,Sozialen Er-
wiinschtheit* statistisch nicht signifikant und nu-
merisch sehr niedrig ist.

3.2. Sozialisationserinnerungen und Geschlechts-
rollen-Orientierungen

Zur Priifung der zweiten, inhaltlich orientierten
Fragestellung wurde eine multiple Regressions-
analyse (siehe etwa Gaensslen/Schubo 1973) be-
rechnet, in die die finf FZSE-Skalen und die
FRS-Skala als Priadiktoren fir das Kriterium
,,normative Geschlechtsrollen-Uberzeugungen*
eingesetzt wurden. In Tabelle 2 sind die Ergeb-
nisse dieser multiplen Regressionsanalyse auf-
gefiihrt.

Sowohl der multiple Korrelationskoeffizient als
auch der varianzanalytische F-Wert zur Priifung
der Varianzquelle ,,Regression‘‘ erreichen ein
Signifikanzniveau von «a < .01; die multiple De-
termination, also die durch die Pridiktoren auf-
geklirte Kriteriumsvarianz, betrigt 35%. Es be-
stehen also statistisch bedeutsame Beziehungen
zwischen Erinnerungen junger Frauen an ihre
primidre und sekundire Sozialisation und den
von ihnen aktuell vertretenen normativen Ge-
schlechtsrollen-Orientierungen.

Die ebenfalls in Tabelle 2 aufgefiihrten Beta-Ge-
wichte der Regressionsfunktion und die Regres-
sions-Faktor-Struktur-Koeffizienten (das sind die
Korrelationen zwischen Pridiktor und Regres-
sionsfunktion; sieche etwa Gaensslen/Schubo
1973) geben Aufschluf} iiber den relativen Bei-
trag der Pradiktorvariablen zur Vorhersage des
Kriteriums. Danach kommt den Restriktionser-
fahrungen in der allgemeinbildenden Schule der
hochste Stellenwert zur Prognose normativer Ge-
schlechtsrollen-Orientierungen zu: wird die ei-
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TABELLE 2 Ergebnisse der multiplen Regressions-
analyse der retrospektiven Angaben zur Sozialisation
mit der GRO-Skala als Kriterium (N = 80)2

Pradiktor Terit Beta Strukt.
konventionell

strenge

Erziehung .10 .04 .33
Normanpassung 38t .07 43
Restriktivitiat .02 -.12 .03
emotionale Kilte 647 2 67
behiitende Kontrolle .06 .03 21
schulische

Restriktivitit 537 a8 .80
Konstante 47.16

multiple Korrelation (R) 59t
multiple Determination (R2) .35

F-Wert (6/73) 3.791%*

+++p <.001; ++p <.01

a; .. = Pridiktor-Kriterium-Korrelation; Beta = Beta-
Gewicht; Strukt. = Regressions-Faktor-Struktur-Koef-
fizient.

gene Schulzeit als sehr restriktiv und kontrolliert
erinnert, so liegen eher traditionelle Geschlechts-
rollen-Orientierungen vor. Auch die Skalen
,,emotionale Kilte* und ,,Normanpassung* in
der familidren Sozialisation verfiigen iiber bedeut-
same Beta-Gewichte und Regressions-Faktor-
Struktur-Koeffizienten: wird die familidre Erzie-
hung als emotional abweisend und als auf rigi-
de Normen und Regeln hin orientiert erinnert,
so liegen eher traditionelle Geschlechtsrollen-
Orientierungen vor. Die FZSE-Skalen ,,konven-
tionell strenge Erziehung‘, ,Restriktivitdt* und
,,behiitende Kontrolle* tragen dagegen in gerin-
gerem Mafle zur Vorhersage der normativen Ge-
schlechtsrollen-Orientierung bei (siehe Tabelle 2).

4. AbschlieBende Bemerkungen

Die ersten Befunde zur Reliabilitdt und Validi-
tit der deutschen Version der GRO-Skala (vgl.
Krampen 1979a) konnten hier kreuzanalytisch
mit Daten aus einer soziographisch relativ ho-

mogenen Stichprobe bestitigt werden. Dies un-
termauert die teststatistische Tauglichkeit und
mefpraktische Brauchbarkeit der GRO-Skala

als ein Fragebogen, der zur sozialwissenschaft-
lichen Erginzung der Erhebung der biologi-
schen Geschlechtsvariablen eingesetzt werden
kann.

Dariiberhinaus wird ein Beispiel fiir eine inhalt-
lich orientierte Untersuchung normativer Ge-
schlechtsrollen-Orientierungen vorgelegt. Subjek-
tive Sozialisationserinnerungen junger Frauen
stehen nach den vorgelegten Ergebnissen in be-
deutsamen Beziehungen zu aktuell vertretenen
normativen Geschlechtsrollen-Orientierungen. Li-
berale Geschlechtsrollen-Orientierungen liegen
vor, wenn in der schulischen Sozialisation eine
geringere Restriktivitdt erlebt bzw. erinnert wird
und wenn die familidre Sozialisation als emotio-
nal warm, wertschidtzend und als wenig an rigi-
den Normen und Verhaltensregeln orientiert
erlebt bzw. erinnert wird. Diese Befunde stehen
in Einklang mit vorliegenden Ansitzen zur Ge-
nese von geschlechtstypischen Verhaltensweisen
(vgl. etwa Kohlberg 1966; Simpson 1974), ge-
hen jedoch durch die priskriptive Komponente
normativer Geschlechtsrollen-Orientierungen iiber
sie hinaus (vgl. Blake/Davis 1964, Scott 1971).
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